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Bagyinszki P. A. & Mihdlffy Zs. (2017): Frangois Euvé Penser la création comme jeu cimii kinyvének
ismertetése. A review of the book Penser la création comme jeu by Frangois Euvé. Acta Pintériana, 3, 93-94.

Van olyan racionalizmus, amely eltompitja az ember spiritualis érzékenységét. Am ugyanigy, az
intellektusnak vannak olyan ludikus (jatékos) készségei is, amelyek élesitik az ember lelki-szellemi
fogékonysagat. Természettudomdnyos és teoldgiai miiveltséggel egyardnt rendelkezd kortarsaink
nemegyszer felteszik a kérdést: Vajon milyen médon lehetne kilazitani a természettudomanyos és a
teoldgiai gondolkodast egymadstdl elkiilonité berozsddasodott, édon zarakat? Frangois Euvé szerint a
parbeszéd egy ,.ludikus kulcs” megtaldldsaval nyerhetne 4j lendiiletet. A fizikusi elétanulmanyokkal
felvértezett francia jezsuita doktori disszertidciéjdban egy ilyen jatékelvii teoldgiai paradigma
korvonalazédsara vallalkozott: Francois Euvé, Penser la création comme jeu, Paris, Editions du Cerf,
"Cogitatio fidei, n° 219", 2000, 412 p.

LA jaték tétje — mely jdtékra mindig a haldllal valo civakoddsként kell
tekinteniink — nem szabad, hogy elfeledtesse veliink azt az 6romet, amit minden
jaték magdban hordoz. A reményt a vildgra valo rdcsoddlkozds tdpldlja. A
teremtésben jelen van a jdték, hiszen a megigért és remélt jovo a vdlasztottak
‘tancdban’ bontakozik ki. Magunk mogott hagyva a bejdrt utat és a lekiizdott
akaddlyokat, az igaz ember jdtszo és neveto gyermekké vdlik.” (386. 0.)
Ez a jatékélmény jelenti a francia szerzd kiindulépontjat.

Francois Euvé emelkedett akadémiai stilusban, nagy erudiciéval, harom részre tagolt 3x3

fejezetben fejti ki gondolatmenetét a ludikus paradigma alapjdra helyezett interdiszciplindris parbeszéd

Uj lehetdségeit illetéen, mikdzben elsdsorban a katolikus teol6gus szempontjabdl végzi el a sziikséges
elemzdmunkat.

Az els6 részhez tartoz6 harom fejezet azt a kérdést jarja koriil, hogy: ,,Miért hasznos ma a jaték
szimbolizmusa a teremtés teologidjaban?” Eldszor is észre kell venniink, hogy az utébbi
évszazadokban a ,teremtett vildghoz”, illetve a ,természethez” {iz6d0 viszonyunk a
természettudomdnyok eldretorése nyoman lényegesen megvaltozott. Ez a valtozds a teremtés
teologidjaval foglalkozé diskurzust szorosan érinti. Ma mdar azt a pozitivista-determinista
tudoményszemléletet is meghaladtuk, amely a 19. szdzad tudomédnyossdgdt uralta. A teoldgia eldnyt
kovécsolhat a természettudomdnyos diskurzusban fel-felbukkané ,ludikus hermeneutikai kulcs”
koriiltekintd alkalmazasabdl, mert ennek a hagyomanyos teremtéstanban is megvannak a gyokerei (vo.
1. f.). A mésodik ezredforduldra a teoldgia interdiszciplindris kapcsolatrendszere is 4talakult. Euvé a
kozismert négyrétli tipoldgidbol kiindulva mutatja be ennek a kapcsolatrendszernek az eltérd
megkozelitéseit: a konfliktus, a fiiggetlenség, a dialégus, valamint az integréacié igényének mozzanatai
egyardnt jelen vannak ebben a kapcsolatban. A II. Vatikdni Zsinat kifejezésével élve, az ,,idok jeleit”
ismerhetjiikk fel abban a folyamatban, amely a szembendlldsok hangsilyozasatél a konvergens
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mozzanatok felismerése felé, illetve a ,kritikai dialégus” gyakorlatdnak irdnydba halad. (v6. 2. f.)
Euvé ezt kdvetden 0sszegzi a teremtéshit alapjait €s bemutatja a creatio ex nihilo gondolat fontossagat,
mdr eldrevetitve ezzel a ludikus kulcs teoldgiai alkalmazasanak a lehetdségeit. (vo. 3. f.)

A mésodik részhez tartoz6 hidrom fejezetben Euvé attekinti a ludikus kulcs hasznélatdt megalapozé
gazdag hagyomanyanyagot. A szerz6t az aktualizalds érdekli, ezért nem kronoldgiai sorrendben halad.
Eldszor bemutatja a ludikus kulcshoz kapcsol6dd (vagyis a jatékszimbolizmust alkalmazé) kortars
diskurzust (vo. 4. f.), majd a Péld 8,30-31 nyoman rdmutat a biblikus teoldgiai és gorog alapokra (vo.
5. f.), végiil 4ttekinti a relevéns patrisztikus és skolasztikus hagyomdnyt (vo. 6. f.). Mivel a targyalas
az utobbi két fejezetben foleg Hugo Rahner magyarul is olvashat6 ,,A jatszé ember” cimii miivére
tdmaszkodik (Kairosz, Budapest, 2013), ezért ennek a rendkiviill gazdag hagyomédnyanyagnak az
ismertetésére itt nem sziikséges kitérniink. Figyelemre mélt6 azonban, ahogy példdul Hitvalld
Maximoszrél, Eckhart mesterrdl és Alfonz Rodriguezrdl tovabbi boséges sajdt forrdsanyagot vonultat
fel. Euvé szerint a jatékhagyomanynak ez a gyokérzete erdsen inspirdlja és biztos alapokra helyezi a
ludikus kulcs kortérs alkalmazasait. Arra vonatkozéan, hogy a nyugati ludikus hagyomény hogyan és
mely szerzokon keresztiil 1€p be a kortars szekuldris és teoldgiai diskurzusba, Euvé targyaldsaval
tartalmilag megegyez6 attekintéssel szolgdl Bagyinszki Agoston ,,A hiisvéti gyertya fényjatéka” cimii
tanulmanydban (in 11 Praeconia 2016/2). Johan Huizinga ,,Homo ludens” cimii konyve id6tallé
alapmiive a kapcsol6dé szaktudomédnyos diskurzusnak.

A harmadik részhez tartozé harom fejezetben a francia szerzé mar nem kérdés formdjaban, hanem
tételmondatként fogalmazza meg a mondanivaléjat: , Kozelitsiink a teremtéshez a jaték jegyében!”
Euvé itt pontositja és kontextualizélja a sajat jatékfelfogdsat. El0szor a definicidos kérdést jarja koriil
(vo. 7. £.), majd tudoményelméleti (vo. 8. f.) és teremtésteoldgiai (v0. 9. f.) dsszefliggésben bontja ki a
ludikus kulcs alkalmazédsdnak a lehetdségeit. Euvé rdmutat a ,,pdnludizmusnak”, valamint a Teremtd
Isten alkotdi cselekedetére alkalmazott ludikus megkozelitésnek a korlataira is, miel6tt megerdsitené a
ludikus kulcs fontos szerepére vonatkozo alaptételét.

Jean-Michel Maldamé, a természettudomdny és teoldgia kozti parbeszéd neves domonkos
szakértdje, a kovetkezOképpen értékeli az itt recenzélt konyviinket:

,» Euvé munkdja modszerét tekintve ugyanannyira konzervativ, mint amennyire
djszeri a vizsgdlt témdjdt tekintve. Ez a (ludikus) teologia egyrészt mélyen
gyokerezik a patrisztikus irdsokban és hagyomdnyban, mdsrészt pdrbeszédet
folytat  a  kortdrs  kultirdval:  filozdfidval, szociologidval — és
természettudomdnyokkal. Euvé azdltal kivdanja megijitani a teologidt, hogy
kiemeli egy bizonyos racionalizmus csapddjabol. Termékeny modon koti ossze a
teremtés és az iidvosség gondolatkoreit.”

Végezetiil idézziikk magit Euvét konyvének egy olyan pontjdn, amely mintegy a szerzd ars
poeticdjaként foghat6 fel:

»A teoldgia nem csupdn az 0sszecsengo kiilsd koriilmények miatt érdeklodik a
jdték irdnt. Valojaban beliilrol is felébred benne a vdgy, hogy vdlaszoljon a
jelen kérdéseire. Ezt a vdagyat nem szabad elfojtani. A teologidnak nem szabad
idegenkednie a jelen adottsdgaitol, hanem el kell fogadnia azokat a maguk
valdjdban, minden esetleges benniik 1évé ellentmonddssal egyiitt. Ez az
elfogadds ugyanolyan intenziv hatéerd, mint az érintett témdk erds torténeti
dimenziojdnak kotelmei. A jdték azota foglalkoztatia a teologiai gondolkoddst,
amiota Izrael vénei az lIsten ldbaindl jdtszo, emberek kozt jelen [évo
Bolcsességrol elmélkedtek. A ludikus szellemiség csak olyan teologidnak lehet
sajdatja, amely felhagy a szigorian zdrt rendszerek kialakitdsdnak
kényszerével.” (384. 0.)
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