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A civilitika tudomdnyédnak tdrgya, tdgan fogalmazva, az emberi k6zosség. Az emberi kozosség
pedig nem csupéan egyedekbdl all, mint az allatok kdzossége, hanem személyekbdl, ,.én”-ekbdl, akik
»MI"-t alkotnak. Minden tudomdnyban vannak alapelvek, amelyekre épiil minden tovdbbi értelmi
munka. A humédn tudomanyoknak az alapelvei mogott van egy abszolit és megkérddjelezhetetlen
végsO valdsag, amely az evidencia kényszeritd erejével jelenik meg az emberi értelem eldtt. Ez a
végsO valosdg maga az emberi személy. Tehat nem elég a humdn tudomédnyokat csak bizonyos
alapelvek hatéerejében miivelni, hanem figyelni kell az azok mogott 1évé végsd valdsdgra, amely nem
egy elv csupén, hanem valdsdg: az emberi személy.

Egyébként mivel a természettudomdnyokat sem a kdzetek, sem a novények, sem az éllatok (vagyis
a személy nélkiili 1ények) nem mivelik, hanem egyediil az ember, tragédia lesz abbdl, ha az emberi
személlyel nem szdmolva (vagy annak eltorzitott fogalmdbdl kiindulva) miiveljik a
természettudomdnyokat. Azok igy az ember ellen fordulnak. Mar a XIII. szdzadban a ferences
filozéfus és tudés Szent Bonaventura figyelmeztette a périzsi egyetem professzorait és didkjait: Ti
lemértetek mindent, csak magatokkal nem vetettetek szamot.

Az emberi ,£€n”, a személy az univerzumban van, de nem vezethetd le az univerzumbdl, az
anyagbol és az él6 vilagbdl, a bioldgiai szférdbol. Miért? Mert az emberi személy szabad, az
univerzumban pedig sehol nincs szabadsdg. Eppen az a tény, hogy az anyagban nincs szabadsag, teszi
lehetévé a természettudomanyok mivelését. Jaj lenne nekiink, ha a fizika torvényei szabadon
dontenének, akarnak-e gy miikodni, mint eddig! Akik megprébaljdk tagadni az emberi személy
szabadsagat, azok frontélisan {itkoznek az emberiség egyetemes tapasztalatidval: hiszen az emberiség a
rosszat cselekvoket mindig megbiinteti, a jot cselekvoket pedig kitiinteti. Aki az emberi szabadsdgot
merészeli tagadni, az csak azt bizonyitja, hogy bizony Addm ivadéka, mert 8satyank az Istennel val6
szakitas utdn bujkdlni probdlt az Isten el6l. Aki a szabadsdg ténye eldl bujkdl, az Isten eldl probal
bujkalni. Tény, hogy az emberi szabadsagban kilyukadt az univerzum és magén kiviilre utal: a Teremt6
Istenre. Akik viszont azt allitjdk, hogy valdjdban nagyon kicsi az ember szabadsdga, mert korlatozzak
adottsdgai, 0sztonei, neveltetése stb., azok ostobdn azt 4llitjdk, hogy van kis és nagy szabadsig. A
szabadsdg igazi mélységében ilyenrdl beszélni logikatlan dolog, mert nincs &t kilé vagy 10 méter
szabadsdg. Ha egyaltalan van, akkor az a végtelenre nyilik. Az ember donthet 1étezése mellett és ellen,
és igy a vildgmindenség értelmessége vagy értelmetlensége mellett.

Misok tigy prébalnak Adam Osatydnkat kovetve bujkalni, hogy feltételezik: a sejtek szabadok.
Gondolkodnak és dontenek. Vagyis az emberben ez az anyagban madr eleve benne 1év6 szabadsag csira
bontakozott ki. Ez nem tudomény és nem is értelmes hit, hanem babona. A nyugati civilizaci6 elvetette

62 Az EUCET 2017 (,Civilek a nemzetllamokért — Az eurdpai civil egyiittmiikddés a népfelség alapja” cimil)
nemzetkozi szimpéziumon (Budapest, 2017. november 16-17.) elhangzott eléadds anyaga.
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az értelmes hitet és ragyogd természettudomdnyos miiveltsége és csodalatos technikai civilizacidja
kozepette sikeriilt olyan babonasdgba és boszorkdnysdgba siillyednie, amilyen soha nem volt a foldon.
Televiziés addsban kiildi a boszorkdny az energidkat a nézOknek. Josddk dolgoznak &llami
intézményekben.

Az egész kereszténység legvégsd alapja egy, az értelem eldtt megjelend valdsag: a szabad személy.
Ha ilyen mélyen kezdjiik el a nyugati civilizacié keresztény megmentését, akkor ez nem egy bizonyos
vallasi alapon torténd miivelet olyan értelemben, hogy mint sok mds vallds valami megfoghatatlan és
titokzatos alapra épiil, hanem egy tapasztalati valdsagra, a leghétkdznapibb, ébrenlétiinkben és
almainkban minden gondolatban, vidgyainkban, cselekedeteinkben jelen 1év6 valdsdgra: a benniink
1évd, 1ényegiinket alkotd szabad személyre, ,,én”-linkre alapozé miivelet.

Az emberi személy tehét ebben az univerzumban van, de nem az anyagi univerzumbdl szdrmazik.
Miel6tt tovabb vizsgdlndnk az emberi személy eredetét, ezt eldémozditandd, érdemes felvetni a kérdést:
A személy fogalma hol- és mikor meriilt fel karakterisztikusan az emberi torténelemben? A felelet
egyszerl: a keresztény 6korban a krisztoldgiai vitdkban, illetve egyetemes zsinatok hatarozataiban.

A keresztény hit alapja és kozéppontja egy 1étezd személy, a Nazdreti Jézus, aki meghirdette Isten
Orszagit. Az eredeti gorogben és a mogottes sémi nyelvben Isten orszdglasit jelenti. Ez nomen
actionis Isten uralkodasa. Ott uralkodik (szeretet), ahol egészen Isten lehet. Jézus maga az Isten
orszagldsa: olyan ember, akiben Isten egészen Isten lehet. A Nazareti Jézusnak ez a kapcsolata
Istennel, az Atydval a vildg teremtése elott is megvolt, foldi életében is jelen van és jelen lesz
mindorokké! Jézus azzal véltott ki dobbenetet korabeli zsid6 hallgat6ibdl, hogy Istennel egyenldvé
tette magat. Am ha egy korabeli zsid6 ezt tette volna, akkor 6riilt emberként nem feszitették volna
keresztre. Jézus ezen kijelentései mogott azonban ott vannak megddbbentd csoddi, amelyek jeleznek.
Azt jelzik, hogy kicsoda Jézus. Es ha egy korabeli zsidé megdriil, és magat Istennel azonositja, akkor
nem talélja f6l a Szenthdromségot: akkor nem beszél arrél, hogy O az Atya Fia 6roktdl fogva és az
Atya is és O is kiildi a Szentlelket. Miért ment utdna és kovette hatalmas zsidé tomeg? Mert csodéi
bizonyitottdk azt, amit magabol foltart.

Jézus iizenetének lényege O maga. Elsésorban az, hogy kicsoda O és csak ezen beliil érvényesek a
szavai. Ezt ma az Egyhédzon beliil is tjra meg kell fontolni. A krisztusi erkodlcs 6nmagédban nem létezik.
Az erkdlcstan benne van a krisztolégidban. Barmely erkolcsi kérdés targyaldsa mindaddig hidnyos az
Egyhizon beliil, amig nem arrél van sz, hogy ki az, aki ezt mondja. Ha O az EI§ Isten Fia, aki
emberré lett, akkor benne 41l fonn, van értelme minden szavdnak. Ha Jézus Onazonossigit nem
vessziik haldlosan komolyan, akkor hidba vallunk keresztény értékeket (azok valdban értékek), de nem
vagyunk keresztények, krisztusiak, lényegében nem tartozunk hozzi tdgy, ahogy O akarta, hogy
kovetdi hozza tartozzanak. Nagyon lényeges arra figyelni, hogy mikor azt mondja a Nazareti Jézus,
hogy ,mindent tudtul adtam nektek”(Jn 15,15), akkor ez a ,minden” Isten bensd életének,
szenthdromsagos életének a kinyilatkoztatdsa. Az Utols6 Vacsordn ugyanis igy szol:

.. €0 az Atydban vagyok és az Atya énbennem ... az Atya mds Vigasztal6t ad
nektek: az igazsig Lelkét, aki mindorokké veletek marad.” (Jn 14,14-16)

Felvetddik tehat a kérdés, mit jelent az, hogy Isten az Atya, Isten a Fiu és Isten a Szentlélek és
mégis nem hiarom Isten van, hanem egy? Mit jelent ez a Nazéreti Jézusra vonatkozéan? Amikor a
tévtanitdsok megjelentek, akkor tulajdonképpen az emberi értelem kérdései jelentek meg azzal az
Istennel kapcsolatban, akinek bensd életébdl jott Jézus és akit kinyilatkoztatott.

Az 6kori gorog filozéfia és a romai jog altal kimiivelt 6kori ragyogé elmék, az els6 6tszaz év nagy
teologusai, piispokei az evangélium lényegét akartdk megmenteni, nem pedig filozofiai ész-
tornagyakorlatokat végeztek, amikor igyekeztek megragadni Jézus Onazonossdgit. Azt az
evangéliumot védték, mely szerint
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,ugy szerette Isten (az Atya) a vildgot (az embereket), hogy Egysziilott Fidt adta
oda, hogy mindaz, aki benne hisz, el ne vesszen, hanem 6rokké éljen.” (Jn 3,16)

Ennek az egyetlen oromhirnek a megmentésére az emberi értelem erejével a puszta emberi ész
ellen védték a kinyilatkoztatds 1ényegét, Jézus identitdsat a nagy krisztoldgiai zsinatok. A krisztoldgiai
dogmék (megfogalmazott igazsdgok) a misztériumnak, a Jézus-titoknak nem észbeli megfejtései,
hanem kimerithetetlen mélységli 6rvényeinek a partjai. A krisztoldgiai (a Jézus Krisztusra vonatkozo)
igazsagok, dogmdk, azokat a hatasokat jelolik ki, amelyen tilmenve az egész evangélium és az egész
kereszténység értelmét veszti.

Ha Jézus csak egy legkivalobb teremtmény, akit Isten magahoz emelt (arianizmus), akkor O nem
lehet 1t az Atydhoz, mert Isten nem a padldson van: egy evilagi 1étra kevés ahhoz, hogy elérjiik Istent.
Csak az vezethet el Istenhez, aki Istennél van, aki Istenben van. Ezért azt is mondja: ,,én vagyok ...az
élet”. (Jn 14,6)

Ha Jézus viszont nem valésdgos ember, csak ldtszat teste van (doketizmus), O csak Isten, akkor a
megvaltasunk is csak latszolagos. Megint kiilon van Isten és kiilon a t6le elszakadt emberiség.
Marpedig azt {rja Szent P4l ,,... egy a kozvetito Isten és ember kozt: az ember Krisztus Jézus...” (1 Tim
2,5)

Ezért az Okeresztény krisztologiai zsinatokon két fogalmat alkalmaztak a Nézdreti Jézus
identitdsdnak meghatdrozdsira: a természet és a személy fogalmat. A természet arra a kérdésre ad
vélaszt, hogy ,,mi vagy”! Ha az embernek felteszik a kérdést: ,,Mi vagy te?” Az ember azt feleli:
~Ember vagyok, nem Isten és nem 4llat.” Vagyis az emberi természet az emberi képességek és
tulajdonsagok Osszességét jelenti. Isten ugyanerre a kérdésre azt vdlaszolnd: ,Isten vagyok és nem
ember.” Vagyis: dnmagétdl vald, végtelen 1étez6, mindenhatd, mindent tudd, teremteni képes, stb. A
személy arra a kérdésre vélaszol: ,,Ki vagy te?” Erre a kérdésre mondom a nevemet és a név nemcsak
egy és egyetlen valamit jelent, nem a képességeimet, nem a tulajdonsdgaimat, hanem az ,,én”’-emet.
Jézusban egy személy van, egy valaki, egy ,.én” és ez a személy a Szentharomsag egy Isten masodik
személye. O is az 6rok isteni természet birtokosa az Atyaval és a Szentlékekkel egyiitt! Sziiz Maria
méhében emberré lett, vagyis isteni EN-je egyesiilt az emberi természettel. Tehat valésagos ember és
valésdgos Isten!

Ezt kitaldlni nem lehet. Annyira kitaldlhatatlan és megdobbentd, hogy semmiféle addigi vallds nem
fogadja el, mert a valldsok Istene vagy energia, egy vildgprogram vagy egy egyszemélyi istenség. A
logika szabdlyai szerint el kell vetni a személytelen istenség fogalmat, mert a személyes 1étezés (hogy
tudok magamrol) a legmagasabb létezési szint. Isten nem lehet e legmagasabb 1étezési szint alatt. Aki a
vildgenergidkban vagy vildgprogramban bizik, az nem csak ostoba, hanem tragikus lény is, mert
valamiben nem lehet bizni, csak valakiben. Az elektromossdgban nem bizni kell, hanem ismerni és
biztositékokat hasznalni. Zardjelben megjegyzem, hogy egy egyszemélyll istenség maga az isteni
pokol lenne. Hogy létezhet egy ,.én” ,te” nélkiil? Az 6szovetségi monoteizmus nincs lezdrva. Az
Orokkévalé az O igéjével és lelkével teremt ... és az ortodox zsidék még varjik az Emberfiat, aki
hozza a végsd kinyilatkoztatast.

A krisztoldgiai vitdkban az Okori keresztény zsinatokon sziiletett meg a személy fogalma. A
Biblidban azt olvassuk: ,Isten az 6 képére teremtette az embert.” Miben képmdsa? Abban, hogy az
ember is valaki, személy. Ha viszont Isten személy, akkor nem lehet egyediil, mert a személy az ,,én”
csak egy ,te”-vel szemben létezik. Nem értelemellenes dontés, hogy elfogadjuk Jézus végsd
kinyilatkoztatdsit, hogy az egy isteni természetet hiarom személy birtokolja: és O a megtestesiilt,
emberré lett masodik isteni személy. Isten bensé élete kozosség: Atya, Fiu, Szentlélek kozossége, és
igy az embert, akit személynek teremtett elsdsorban, a vele val6 személyes kapcsolatra teremtette és
azon beliil az egymadssal valé személyes kapcsolatra: ez az emberi csalad.
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Itt most két igazsagot kell még elmélyiteniink: az emberi személy Istennel val6 kapcsolatit és mas
emberi személyekkel valé kapcsolatit. A személyem, az ,.€n”-em nem sziileimbdl val6, mert a szabad
személy oszthatatlan. Az emberi fogantatds pillanatdban Isten teremti az emberi ,,€n”-t, az emberi
személyt, mert a személy nem az anyagb6l valé. Amikor a fogantatds, a megtermékenyités
megtorténik, abban a pillanatban, nem eldtte anélkiil, és nem késébb valamikor, hetekkel késobb,
hanem a fogantatds pillanatdban hozza eld Isten a nem-létez€sbdl az emberi személyt. Ezt jelenti a
teremtés. A darwinizmus csak az ember testi elézményeit kutathatja, ha tudoméany. Ha valdban
természettudomdny, akkor a szabad személy eredetérdl semmit se mondhat, ha mégis mond valamit,
akkor nem tudomanyként mondja, hanem filozéfiaként, amely az emberi torténelem egyik legtévesebb
és legveszélyesebb filozoéfidja: alapja lehet a genocidiumoknak és az abortuszoknak. Az emberiség
onmaga elleni merényletének leghatdsosabb 6rdogi filozofidja. Mivel Isten az édesanya méhében
1étrejovo uj életet személyként akarja, parbeszédre akar vele 1€pni, azért a nem-1étezésbdl megteremti
az emberi személyemet. Mert az az igazi Isten, akinek a nem-létezés sem dllhat ellen. Azokkal az
istenekkel ne tessenek torddni, akik nem tudnak teremteni. Azok nem istenek, balvanyok. Ugyanazon
fajsulyhoz tartoz6 birk6zok, mint az ember, még ha erdsebbek is.

Tehét mi az emberi tarsadalom alapja? A személy. Es honnét val6 a személy? A személyes Istentél
kozvetleniil. A vele val6 kapcsolatra van rendelve.

»Magadnak teremtettél minket Isten és nyugtalan a mi sziviink (éniink), amig
meg nem nyugszik tebenned.” (Szent Agoston)

A nyugati civilizdciéban €16 ember szive sajnos mdr nem is nyugtalan, hanem szorongd, mert tilos
Istent keresni. A ,relativizmus diktatirdjdban” az emberi személy végsd eredetét tilos keresni. Pedig
ezt kellett volna legaldbb beletenni az Eurdpai alkotményba: ,,Eurdpai polgédr! Mindenekeldtt, ha kell,
mindent feldldozva, sajét életformad ellenére is keresd a végso igazsdgot.” Mert ,,aki keres, taldl” (Mt
7,8) mondja Jézus. Ma sokan azt hazudjdk, hogy o6k 4allanddan keresnek. Egyik valldshoz sem
csatlakozva 6k az 6rok keresok. Hazudnak. Ezek rettegnek attol, hogy taldlnak.

Tehdt a hdromszemélyl Isten a vele valé személyes életkozdsségre teremtette az emberi személyt.
Ugyanakkor a vele valé kozosségen belill az emberi személyt mds emberi személyekkel vald
személyes kozosségre is rendelte: mert

»Isten képmdsdra teremtette az embert, férfinak és nének teremtette oket. Isten
megdldotta oket és mondta: szaporodjatok és sokasodjatok, toltsétek be a foldet
és vonjdtok uralmatok ald.” (Ter 1,27-28)

Nyilvédn az emberi kdzosség a csaldd gy miikodik normalisan, ha a férfinak és a ndnek a szive (én-
je, személye) Istennel van kapcsolatba és igy szeretik egymadst! Isten nem alkot szerelmi hdromszoget,
mert 6 maga a szeretet forrdsa. Innét van az, hogy az emberi szeretetben a gyermek végtelenséget
tapasztal. Apa és anya nem halhatnak meg és akkor is szeretnek, ha rossz vagyok és pedig végteleniil!
A szerelem elsO szakaszdban is ez ragyog fel!

Eurdpa atvette a személy fogalmdt mintegy a krisztolégia zsinatok melléktermékeként, de kivette a
kontextusdbol! Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsabol. India é€s mds Osi kultirdk nem ismerik igy a
személyt. A mai Eurépa arra se figyelt oda, hogy mds a személy és mis a természet. Csak a
személyesség szintjén vagyunk egyenlOk, de nem képességeink €s nem tehetségeink szintjén. Az
egalitarizmus hatalmas tévedés, mely az embereket egyformava akarja tenni, illetve atalakitani.

A szabadsig fogalmat kivették a szeretet korébdl, azt mondvan, hogy a szabadsdg vélasztasi
képesség a jo és a rossz kozott. Nem igaz! Eredetileg a szabadsdg nem vélasztas képesség jO €s rossz
kozott, hanem a szeretd képességiink azon ,,alkatrésze” - ami nélkiil nem tudndnk szeretni. A gépek
(szabadsag nélkiil) nem tudnak szeretni. Oddig jutott Eurdpa, hogy a szabadsig nevében a férfi
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atalakithatja magat nvé, a nd férfiva: mert joga van azzé lenni, amivé akar. Es ez abbdl ered, hogy a
személyi méltésagot Osszekeverik a természet képességeivel. Ha az Istennel az emberi személy €16
személyes kapcsolatban van, akkor fol se meriil a mésik személy alacsonyabb-rendiiségének kérdése:
de a természet dtalakitisanak a kérdése sem, mert képességeimet a masikért kell kamatoztatnom! A
férfi nem onmagéaért férfi, hanem a néért. A nd nem 6nmagéért nd, hanem a férfiért. Am mindezeken
tul, ha mégis azonos nemiithoz vonz4do férfi ugy nyilatkozik, hogy nekem jogom van a Te fiaddal
szexudlis kozosséget 1étesiteni, akkor erre azt kell mondani: a vaknak sincs joga latni, de még lehet
zsenidlis zenész és fOleg szent. Minden mai lényeges tdrsadalmi kérdés az emberi személy helyes
fogalménak fényében, erdterében oldhaté meg, azon kiviil nem, de nemcsak a humanum teriiletein,
hanem a gazdasdg teriiletein is, mert az Apostol irja: ,,Minden a tiétek. Ti Krisztuséi vagytok, Krisztus
pedig az Atyaé.” (1Kor 3,10) Tudniillik a Szentlélekben.

A ,,minden” az egész univerzumot is jelenti, amelynek elemeit testiinkben dsszefoglalva a személyi
létezés nivéjara emelve a haromszemélyli Egy Istennek atadhatjuk, amikor azt mondjuk neki:
,K0szonom, Istenem” Benniink az anyagi 1étezés sz6lal meg és Jézus Krisztusban a Lélek éltal az
Atya 0rok dicsOségébe emeltetik mar most, teljesen pedig a vildgvégi dicsOséges feltimadaskor.

»Maga a természet sovdrogva vdrja isten fiainak megnyilvdnuldsait. A
természet ugyanis mulandésdgnak van aldvetve, nem mert akarja, hanem
amiatt, aki abban a reményben vetette ald, hogy a mulandosdg szolgai
dllapotdbol majd felszabadul isten fiainak dicséséges szabadsdgdra.” (Rom
8,19-21)
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