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Csik T. (2019): Assisi Szent Ferenc és Melek al-Kdmil szultdn taldlkozoja 1219-ben. Egy 800 évvel ezelotti
esemény torténelmi hdttere és a ,,valldskozi dialogus” lehetosége az V. keresztes hadjdrat éveiben. The Meeting
between Saint Francis of Assisi and Sultan Melek al-Kamil in 1219. The Historical Background of an Event
Happened 800 Years ago and the Possibility of the Interreligious Dialogue in the Years of the Fifth Crusade.
Acta Pintériana, 5: 143-165.

Abstract: This study presents the historical background of the meeting between Saint Francis of
Assisi and the Egyptian Sultan, al-Kdmil in 1219. In one respect, due to the lack of reliable historical
sources, as well as the particular nature of the historical interpretation, we can only write about one
aspect of the meeting held during the bloody events of the Fifth Crusade. On the basis of the
specialized literature and the sources referring to the meeting indirectly, it has been verifiable that the
real aftermath of the meeting appeared as an exemplary model for the initiative of an interreligious
dialogue. As the summary of the study it is important to emphasize that the precondition of a
successful dialogue between religions was the participants' openness towards each other and the
assessment of the actual relationship of power as well as the political circumstances on a realistic way.

I. Bevezetés

A ferences rend 2019-ben tlinnepli Assisi Szent Ferenc (1181/1182-1226) és Melek al-Kéamil (1177-
1238) egyiptomi szultdn taldlkozdjanak 800. évforduljat.

Jelen tanulmany célja kettds: eldszor, hogy a torténész targyilagossdgaval magyar nyelven elsd
izben adjon pontos képet a torténetileg igazolt — mind keresztény, mind muszlim forrdsok altal
alatdmasztott — talalkozorol; masodszor pedig, hogy az alapvetd szakirodalom magyar nyelvi
feldolgozasaval tovabbi kutatdsok és eszmecserék megbizhatd bazisaul szolgaljon.

Sajnalatos médon napjaink aktudlpolitikai eseményei elkeriilhetetleniil rinyomjék torzitott képiiket
a jubileumra. Egy torténetileg hiteles megkozelités azonban nem nélkiilozheti a korabeli kontextusba
helyezett objektiv bemutatdst, amely tovdbb vezet a nyitva maradé, nem feltétlen a
torténelemtudomény teriiletéhez tartozé kérdések (pl. a résztvevok személyiségvondsainak,
inditékainak, egyéni céljainak) kutatdsa felé. E tanulmdny nem foglal éll4st a jelenleg felkapott, de
sokszor csak feliiletesen és kozhelyesen targyalt vallaskozi dialégust érintd, ill. emberjogi-politikai
kérdésekben. Ha nem torekednénk erre a torténeti hiiségre, akkor ez a multbéli taldlkozé pontosan a
konkrét korvonalait és karizmatikus egyediségét, vagyis a hitelességét veszitené el.
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II. Az V. keresztes hadjérat els0 szakasza €s a ferences rend korai évei

1. Az V. keresztes hadjérat torténeti elézményei

A 12. szdzad keresztes habordi nyilvanval6va tették, hogy egy kozponti irdnyitdssal rendelkezd,
»egységes” muszlim dllam igen hatékonyan tud fellépni egy vezetésében, igy céljaiban is differencidlt
keresztes sereg, jobban mondva seregtestek ellen. Az egymadssal vetélkedd, hadmozdulataikat csak
ritkdn koordindlé uralkodok hadjaratai (1147-1149 és 1189-1190) nemhogy megerdsitették volna az
elso keresztes hadjarat nyomén létrehozott szentfoldi keresztény dllamokat, hanem a muszlim seregek
altal fenyegetett, még meglévod teriiletek megoltalmazasit sem tudtdk biztositani. A 12. szdzadot az
Antiochiai Fejedelemség €s a Tripoliszi Grofsag tobbé-kevésbé sértetleniil vészelte 4t, de az Edesszai
Groéfsag és a Jeruzsdlemi Kirdlysag nagy része magaval Jeruzsidlemmel egyiitt elveszett. A Jeruzsalemi
Kirdlysdg csupdn egy szélesebb part menti sdvot mondhatott magdénak Akkon kdzponttal. A keresztes
allamok esetében kozponti irdnyitasrol, egységes fellépésrdl csak korldtozottan beszélhetiink, inkabb
az eurdpai allamokra jellemzé hiibéri fiiggésben 1évd elitek torzsalkoddsa kovethetd nyomon a
Szentf6ldon is (1. térkép).

A 13. szdzadban viltozds figyelhetd meg a keresztes eszmét és mozgalmat illetden, amely
Osszefiiggésben 4ll az akkori Eurdépa gazdasdgi, kulturdlis, politikai expanzidjaval. Egyrészt térben
kiszélesedik és nem korlatozédik csupdn a Szentfoldre, masrészt jelentése és célkitizései mdédosulnak
az eredeti célhoz képest. A Szentfold és a szentfoldi zardndokok védelme, valamint Jeruzsdlem
visszaszerzése tovabbra is mindenki 4ltal elfogadott és tdmogatott hivatkozasi alap marad, de egyre
inkdbb nyilvanvalévd vdlik, hogy a kezdeti lelkesedés, fegyelem, buzgdsdg, hit és erkolcs
megfogyatkozik. Helyettiik 4j, nem feltétleniil a legnemesebb szdndékok 4ltal vezérelt tervek jelentek
meg a hadjaratok céljat illetden. A gazdasagi, politikai, stratégiai, kereskedelmi célok mindjobban
héttérbe szoritottdk az eredeti keresztes eszmét.

A hagyomédnyosan 1217 és 1221 kozé datalt' V. keresztes hadjaratot két, Jeruzsilem
visszahdditasara irdnyul6 ,hadjdrat” el6zte meg az Uj szdzadban. Az elsd, a IV. keresztes hadjdrat
néven elhiresiilt hodité hadmiivelet (1202-1204) 1. Amalrik jeruzsilemi kirdly (1162-74), valamint
Oroszlanszivii Richard angol kirdly (1157-1199) terveit feldjitva az egyiptomi muszlim uralmat
megdontve kivanta szavatolni a sziriai keresztény dallamok biztonsdgit és az elveszett teriiletek
visszahdditasat. A céljait nemhogy nem érte el, de hadjarat vezetdi és Velence hirhedt politikai
mesterkedései nyoman el8szor fordult eld, hogy keresztesek keresztény dllamokat tdmadtak meg. A
keresztes hadjdrat latszatdra kinosan iigyelve el6szor a dalméciai Zara varosat hoditottdk el a Magyar
Kiralysagtol; majd arra hivatkozva, hogy a szentfoldi allamokat és geopolitikai helyzetiiket
hathatésabban segithessék megdontotték a Bizdnci Csdszarsagot. Helyére dj, latin csdszdrsagot
allitottak fel, de az 4j geopolitikai helyzet a valésdgban csak nehezitette a szentfoldiek helyzetét.
Nyugat-Eurépai és sziriai nemeseket és lovagokat hivtak meg megtelepedés céljabdl az dj csdszarsag
teriiletére, amely sokkal inkdbb vonzébb volt, mint a komoly nehézségekkel kiizdd szentfoldi
teriiletek. Igy egyrészt mar meglévs erdforrdsokat vontak el a Jeruzsilemi Kiralysagtél, méasrészt
potencidlis emberi és anyagi utdnpdtlast akadalyoztak meg (v6. RUNCIMAN 2002, pp. 541; 721-739).

A madsodik ,,hadjaratot” a 13. szdzad elején a ,,gyermekek hadjdrata” néven ismeri a torténelem. A
Francia Kirdlysag és a Német-Romai Csdszarsag teriiletén kozel 10.000 szegény sorsu fiatal dontott

' A keresztes hadjaratok torténetét feldolgozé Bozséky Pél Gerd ferences egyhaztorténész 1217 és 1219 kozé
datilta az eseményt. A széles forrasbazison alapulé és az egyhdztorténeti kulcskérdésekre koncentrdld
Osszefoglalé azonban nem vette figyelembe, hogy a hadjdrat csak 1221-ben ért véget a keresztesek és az
egyiptomi szultdn kozotti fegyversziinettel (v6. BOzZSOKY 1995, p. 102). A hasonld témdban részletesebb
monografidt iré6 Steven Runciman mdr pontosan jelezte a fegyvernyugvds megkdtésének id6pontjat is
kronologikus felépitésti munkdjaban (v6. RUNCIMAN pp. 765-766).
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ugy 1212-ben, hogy keziikbe veszik a kezdeményezést és 0k fogjak fegyverteleniil, békés eszkdzokkel
felszabaditani a Szentfoldet és az 1187-ben muszlimok altal elfoglalt Jeruzsdlemet.” A fanatizmusba
hajlé valldsi felbuzduldsbdl induld ,.hadjdrat” tragédidba torkollott.

A fentebb emlitett két ,,hadjirat” nem jutott el a Szentfoldre, tehat a Szaldh ad-Din Jiszuf (roviden
és a tovabbiakban: Szaladin) szultdn 1187-es muszlim héditdsai kdvetkeztében bedllott status quo, igy
a keresztes allamok helyzete sem valtozott; tovabbi muszlim terjeszkedés fenyegetett, illetve a Szent
Viros visszafoglaldsanak iigye tovédbbra is aktudlis maradt. Hogy a Szentf6ldrdl érkez6 rossz hirek
nyomén mikor valésulhatott meg egy djabb keresztes hadjdrat, az természetesen a felbuzduldson tul,
nagyban fiiggott a korabeli Eurdpa hatalmi viszonyaitdl és attdl is, hogy akad-e alkalmas vezetd, aki
képes koordindlni a hadmiiveleteket.

A 13. szdzad elején a keresztes hadjarat és keresztes gondolat megélénkiilése nemcsak Eszak-Kelet
Eurépédban, a késdbbi porosz teriileteken, hanem az Ibériai-félszigeten is nyomon kovethetd. A
muszlimok daltal évszdzadokkal kordbban elfoglalt térségek visszahdditdsa, a reconquista komoly
sikereket tudhatott magéénak. 1212. juliusi Las Navas de Tolosa melletti keresztény gydzelemmel
végzddd hadjaratot a pdpasidg komoly keresztes mozgdsitdssal tdmogatta. A kozos fellépés
megpecsételte a muszlim Almohddok ibériai-félszigeti hatalmat. Az itt bekovetkezd keresztes
gyOzelmek ugyancsak egy Uj, a Szentfoldre inditand6é hadjarat megszervezésének irdnydba hatottak
(1asd BOZSOKY 1995, pp. 139-142; RUNCIMAN 2002, pp. 741-749).

2. A ferences rend elso évei

A 13. szdzadban megfigyelhetd egyfajta felfokozott miszticizmus, amely nyomon kdvethet6 a kor
vallasi megujuldsra torekvdé mozgalmaiban. Meg kell emliteni, hogy ez a megujulasra vald torekvés
nem csupén a keresztény vallast jellemzi ekkor, hiszen a szifizmus el6térbe keriilése figyelhetd meg a
muszlim vall4sban is. A keresztény indittatdsi megujuldsi mozgalmak koziil néhdny, mint a ferences,
domonkos, karmelita és szervita mozgalmak a szerzetesség megujuldsdhoz vezettek és a Katolikus
Egyhdz lelki-szellemi megujuldsidt is eredményezték. Mdsok, az el6z6ekhez képest rdvidebb
torténelmi életll rendek, mint példaul a humilidtus és begina mozgalmalk, ill. betegapold jellegii jambor
vallasos életforméat folytatd kozosségek, szintén a Katolikus Egyhdz keretei kozott folytattak életiiket
és tevékenységiiket. Ismét mdsok, albigensek, katharok, bogumilok, valdensek radikalizdl6dé
mozgalmai mind a keresztény tanitds és hit, mind a fenndll6 tdrsadalmi-politikai rend ellen ldzadtak és
a konfliktusok fegyveres 6sszetlizésekhez, regiondlis haborikhoz vezettek.

Pont ez a vallésilag felfokozott 1€gkorli idOszak, a 13. szdzad elsd évtizede volt a legnagyobb
befolyéssal az Assisibdl szdrmazé Francesco di Pietro Bernardone-ra, a késébbi Szent Ferencre, és az
altala alapitott szerzetesrend sorsira. A dél-franciaorszdgi albigens eretnekmozgalmak évei (lasd
B0zSOKY 1995, pp. 146-153), illetve a veliik szembeni hatarozott egyhdzi fellépés a 13. szdzad elso
évtizedének végén mdar csak azért is jelentett kritikus periddust Szent Ferenc és elsd tarsai szdmadra,
mivel az elsé rendi regula csak az évtized végén, 1209-ben kapta meg III. Ince pédpa szdébeli
jovéhagydsat. A Jézus Krisztus szorosabb kovetésére irdnyuld, az evangéliumi szegénységben
folytatott apostoli életforma kovetését célul kitiz6 karizmatikus vezetd és csoportja konnyen
keriilhetett volna akdr az eretnekség gyandjdba is, hiszen az elsé néhdny évben megélt életformajuk
kiils6 jegyei hasonlithattak az eretnekek életformdjdhoz. Szent Ferenc, megtérése utdn, 1207-ben egy

> A hagyomdnyosan a ,,gyermekek keresztes hadjdrataként” emlitett 1212-es esemény torténelmi hatterének
feltirdsa sordn Bozséky Pal Gerd utalt rd, hogy egyrészt csak a rajnai térségbdl induldk érhették el
bizonyithatéan a Foldkozi-tenger térségét, ahol Brindisi plispoke hatdrozottan megtiltotta szimukra a hajéra
szallast; masrészt inkdbb fiatal felndttekrdl lehetett sz6, (utalnunk kell itt a latin puer sz6 jelentéstartalmara,
amely gyakran ,,szolgat” is jelent) akiknek ttra kelésében szerepet jatszhatott egy termelési valsag is, amelynek
kovetkeztében a mezdgazdasagban dolgozok tomegei csak nehezen jutottak munkahoz (ldsd BOzSOKY 1995,
pp- 168-175).

145



ISSN 2416-2124 http:/ /real-j.mtak.hu/view /journal / Acta_Pintériana.html

szimbolikus cselekedettel adja vissza atyjanak javait és ugyanezzel a cselekedettel kéri maga szamdara
az Egyhdz oltalmét (1Cel 14-15), vagyis a Szent Ferenc dltal elinditott kozosség kezdettdl fogva a
Katolikus Egyhdz keretei kozott akart élni és milkodni. A szegénységben €10, Isten szeretetét és az
evangélium 6romét hirdetd Szent Ferenchez késébb tarsak is szegddnek, akikkel testvéri kozosséget
alkova 1209-ben azért ment ROmdba, hogy a pdpa alddsit kérje az altaluk megélt evangéliumi
életforméra.

Mivel a tanulmény kitlizott céljai kozott nem szerepel az 1209-es, ugynevezett Protoregula papai
jovéahagyésa koriilményeinek vizsgélata, igy ezittal nem térhetiink ki arra sem, hogy végiil miként
keriilt erre sor. Annyit azonban mindenképpen fontos megjegyezni, hogy Réma mar ekkor is l4thatott
lehetdséget a rend téritdi feladatokkal valo elldtdsdban, amennyiben sikeriil miikodését beilleszteni az
egyhazi keretek kozé. Ebbol a szempontbdl szintén nem mellékes, hogy mig 1211-ben, illetve 1213-
14-ben Ferencet még nem az egyhazi vezetés akaddlyozta meg abban, hogy az elobbi alkalommal a
Szentf6ldre, majd késobb a marokkdi szultanhoz eljusson; addig 1217-ben mar a késdbbi IX. Gergely
papa, Hugoliono de Conti di Segni biboros gatolta meg, hogy francia teriiletre menjen tériteni, mivel a
rémai udvar feltehetden tartott a gyorsan népszertivé vald fiatal rend tagjainak fegyelmezetlenségétdl
(v0. HOEBERICHTS 1997, p. 30).

Természetesen a rendtorténet korai szakaszarol irva, a ferences forrasokon kiviil, sokszor csak
feltételezésekre hagyatkozhatunk, igy nem tudhatjuk pontosan azt sem, hogy Ferenc mikor
gondolhatott eldszor arra, hogy nyiltan jelzi tdmogatdsit az 1215-ben Osszehivott Laterdni Zsinat
céljaival kapcsolatban. A rend 1217-es ,,piinkdsdi kdptalanja” azonban dontést hozott a fentiekrdl,
majd két évvel késdbb Sziria provincia 1étrehozasardl is (v6. MOSES 2009, pp. 60, 98-99). Ezzel a
ferencesek nyiltan felvéllaltdk a téritd tevékenységet a hadjaratban, amelynek katonai ekkor mar vagy
a Szentfoldon voltak, vagy éppen a helyszinre tartottak. Mindez egyben azt is jelentette, hogy az uj
szerzetesrend kinyilvanitotta hajlandésdgat az egyhazi célok tdmogatdsara, és Rémdnak sem kellett
mar annyira gyanakvdan tekintenie rajuk, mint kordbban. Az persze tovabbra is kérdés volt, hogy a
békét hirdetd rendalapit6 és tarsai mennyire végzik majd tevékenységiiket az egyhdzi elvarasok szerint
a keresztes hadjarat véres eseményei kozepette.

3. Az V. keresztes hadjarat kezdete; A Nilus-volgyének dj ura, al-Kamil szultan (1217-1219)

Az 1j, Szentfold muszlim uralom aldl valé felmentését kitizé keresztes hadjarat megszervezésével
1215-ig kellett varni. III. Ince papa okulva az addigi keresztes hadjaratok eredményeibdl, sikereibdl,
illetve eredménytelenségeibdl és sikertelenségeibdl Uj alapokra helyezte a hadjdrat szervezését. Nem
csupdn az anyagi er6forrdsokat, toborzasokat, hanem Eurdpén beliili politikai ellentéteket is el kellett
simitani négy évre sz6l6 altaldnos békét hirdetve. A hadjarat vezetésére megnyerte Hohenstauf II.
Frigyes német kirdlyt, a késdbbi csaszart, valamint Janos angol, és II. Andras magyar kirdlyokat is. A
hadjarat meghirdetésére az egyhdz és a hit megreforméldsidra Osszehivott IV. Laterdni Zsinat
tekintélyét hasznalta fel. Az 0j hadjdrat kezdd napjaként 1217 junius elsejét jelolték meg. Az Gjabb
fegyveres kiizdelem meghirdetésének pillanatat részben a kényszer sziilte, hiszen egyrészt lassan lejart
a mai Egyiptomot, Sziridt, az Arab-félsziget nyugati felét és a Szentfold jelentds részét birtokld
Ajjibida Birodalom akkori uralkodéjaval Szajf ad-Din szultdnnal (réviden és a tovabbiakban: al-Adil)
1212-ben kotott fegyversziinet 6t éves iddtartama, masrészt 1. (Brienne-i) Janos — névleg Jeruzsdlem
kirdlya — mér ennek megkotésekor is siirgette az uj hadjdratot.

A ferences kédptalan dontése aligha lehetett volna aktudlisabb 1217-ben, hiszen az el6zd évben
megvdalasztott Uj pdpa, III. Honorius irdnyitdsa alatt ekkor mar nemcsak javdban folyt a keresztes
hadjarat szervezése, hanem a katonai erd egy jelentdsebb része ttnak indult a Szentfoldre. Ugy tiint
azonban, mintha a sereg nem taldlna valédi hadicélt magdnak, és a kisebb-nagyobb muszlim
eréditmények megtdmaddsa utdn kifulladni latszott a szervezési problémakkal is kiiszk6dd hadjrat
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(v6. BOZSOKY 1995, p. 100; RUNCIMAN 2002, pp. 750-752). Ez az idészak 1218 tavaszéan ért véget,
mikor az V. keresztes hadjarat vezetdi egy kivitelezhetOnek tiind célt fogalmaztak meg. Az elképzelés
szerint, amennyiben a keresztes seregnek sikeriil dtkelnie Egyiptom fo6ldjére, és elfoglalnd a Nilus-
delta kozpontjdban talalhaté Damietta varosat (2. térkép), akkor azzal egyrészt meggatolndk, hogy
Jeruzsilem ostrom ald vétele esetén al-Adil szultdn tengeri tton kiildjon erdsitést a Szentféldre,
mésrészt egy kereskedelmi szempontbdl is fontos térség keriilne keresztény kézre.’ Ez utdbbi
szempont kiilonosen Velence szdmdra lehetett fontos, amelynek kereskeddi egy 1208-ban kotott
szerz6dés révén egyébként is komoly nyereségre tettek szert egyiptomi iizleti érdekeltségeik nyomaén.
Ugyanakkor az eurdpai allamok és Egyiptom kozotti virdgzé kereskedelmi kapcsolatokat illetéen
érdemes megjegyezni azt is, hogy 1215-ben mintegy 3000, a kontinensrdl szdrmazé kereskedd élt a
Nilus mentén (v6. RUNCIMAN 2002, pp. 752-754).

Eppen az utébbi szempont, a keresztény vildggal fenntartott, viszonylag békésnek tiin kapcsolat,
és a fentebb mér emlitett szerzédések miatt torténhetett az, hogy az idés al-Adil szultdn nem érzékelte
a veszélyt, és nem tudott felkésziilni a keresztes haddal szemben, amely 1218 m4jusdban partra szallt a
Nilus deltdjaban. Ezen tdlmenden a sajat birodalmdn vagy csalddjan beliili, gyakran harci
cselekményeket is eredményezd hatalmi vetélkedések is elvontdk a szultan figyelmét a tenger feldl
Kkésziilodd veszélyrl (v6. RUNCIMAN 2002, pp. 753-754). Igy amikor 1218. augusztus 24-én a
keresztes had megkezdte Damietta ostromét, és par nappal késébb, augusztus 31-én Damaszkuszban
meghalt al-Adil; mar egyértelmii volt, hogy az Egyiptom feletti uralmat megéroklé fianak, al-
Kamilnak kell majd megbirkéznia a hédborus viszonyok jelentette kihivassal, mikozben fivérére, al-
Muazzamra marad Sziria irdnyitdsa, harmadik testvériik, al-Asraf, pedig a mezopotamiai részekért volt
felel6s (v6. RUNCIMAN 2002, p. 755)."

Egyiptom tj uralkoddjarél elmondhatd, hogy egészen a 13. szazad elején inditott keresztes
hadjaratig mds muszlim birodalmakhoz képest viszonylag tolerdnsan viszonyult az itt éI6
keresztényekhez. Mindez kovetkezhetett a nyugati vildggal dpolt virdgz6 kereskedelmi
kapcsolatokbdl, neveltetésébdl, a korabeli tudomdnyok és filozéfia irdnti érdekl6désébdl, illetve az
eldbbiekhez kapcsol6dé humanusabb emberképbdl is. Ennek megfelelden al-Kdmil uralkodéként
szintén érdekelt volt a keresztény vildggal valé viszonylagos j6 kapcsolatok fenntartdsdban. A szultdn
tudatos politikdjat és hatalmi érdekeit szinte lehetetlen szétvédlasztani a tolerdnsabb filozoéfiai
hagyomdnyokhoz val6, vagy éppen az iszlam misztikus, kifejezetten békés irdnyzatdhoz, a
szifizmushoz valé személyes vonzddasatol, valamint az ebbdl kovetkezd, az utdkor dltal al-Kdmilnak
tulajdonitott személyiségjegyektdl. Ez utobbiakrdl szélva ugyanakkor érdemes megjegyezni, hogy a
szultan valdszinlileg személy szerint is nyitott volt — mai szohasznélattal élve, de a kozépkori keretek
kozott értelmezve — a més valldsdakkal valé dialégusra.

A kereszténységhez vald személyes viszonydt azonban legfOképp neveltetése befolyasolhatta. Al-
Kamil fiatal kordnak egy részét ugyanis egy keresztény fejedelem, 1. (Oroszlanszivii) Richard angol
kirdly udvardban toltotte, aki Szicilia kirdlyndjének, Johanndnak volt a testvére. Egy Szaladin és
Richard kozotti egyezség révén a dél-italiai kirdlynd majdhogynem al-Adillal 1épett frigyre, igy amig a
hazassag lehetdsége redlisnak tlint, addig az utébbi fia, a kés6bbi szultdn, al-Kamil az angol kirdlyi

Bozséky P4l Gerd pont az eredeti céljuktdl eltéritett keresztes hadjdratok kapcsdn utalt r4, hogy a Szent Sir
visszaszerzésért inditott hadjdratokat minden esetben a pdpa hirdette meg, 6 nevezte ki annak szervezdjét,
személyesen kérte a hadba indulést, valamint kizarélagos joga volt meghatdrozni a célkitiizéseket. Bar gyakran
megtortént, hogy a keresztes vezéreknek mas elképzeléseik voltak a célokkal kapcsolatban, a had vezetését
feliigyel6 papai legatusnak minden esetben tdjékoztatnia kellett ezekr6l Romat és kozvetitenie kellett felettese
kritik4jat is (vo. BOZSOKY 1995, p. 253).

Az V. keresztes hadjdrat els6, 1217 és 1218 kozotti szakaszdban részt vett II. Andras magyar kirdly is. Bar 6 a
maga seregével mar nem volt ott Damietta ostromanal, de a kirdly megbizdsabdl, Simon nador vezetésével egy
magyar kiilonitmény a keresztesek oldalan kiizdott a varosért (v6. BOZSOKY 1995, pp. 100-101).
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udvarban tolthette fiatal évei egy részét lovagként (vo. MOSES 2009, pp. 67-68; RUNCIMAN 2002, pp.
754-755). Ez az informacié ismét csak egy tjabb szempont lehet az al-Kdmil személyiségét formald
tényezdk vizsgélatandl, azonban — és ezt ismét hangsilyozni kell — uralkodéként még az egyiptomi
szultdn sem tehetett meg barmit, amit éppen huméanusnak vagy személy szerint etikailag helyesnek
gondolt. Itt elég csak arra utalni, hogy al-Kdmil mégiscsak egy muszlim birodalom uralkoddja volt, és
ez a koriilmény nem minden esetben tette lehetdvé az 6 szdmdra sem, hogy az uralma alatt él6
keresztények szempontjait is figyelembe véve, a béke és a megértés jegyében kormanyozza orszagat.
Erdemes figyelembe venni, hogy lehettek koriilotte olyan hatalmassagok is, akik a szultdni udvarban
id6rol-idére megprobalhattdk a szultant a Krisztust kovetdk ellen hangolni. A fentieket mar csak azért
is fontos el6re rogziteni, mert ahhoz, hogy az egyiptomi szultdn és Szent Ferenc taldlkozdja
szerencsésen végzddjon, tobb koriilménynek is abba az irdnyba kellett hatnia, hogy az utébbi a
legrosszabb esetben is ép bdrrel ussza meg az eseményt. Ehhez azonban al-Kamil feltételezett
humanizmuséin és tolerancidjin tul sziikség volt arra is, hogy az aktudlis hadi helyzet és a muszlim
eldkeldk kozotti hatalmi viszonyok megfelel6képpen alakuljanak, és a szultdn uralkodéként szintén
érdekelt legyen vendége biztonsdganak megdrzésében, vagy legaldbbis politikai szempontbdl ne tartsa
feltétleniil sziikségszerlinek Ferenc haldl4t.

4. Damietta ostromdnak kezdetétdl a szultdn békeajanlatdig (1219. februar-1219. szeptember)

Ami a keresztes és a muszlim sereg kozotti hadmiiveletek allasat illeti, az 1219 februarjanak elején
inkdbb az eldbbinek kedvezett, hiszen — bar a keresztes tdbort jarvany tizedelte és egy dradas is
elontotte — a leginkdbb Pelagius Galvani biboros, papai legétus altal vezetett keresztes hadnak ekkor
sikeriilt teljesen koriilzdrnia Damietta vérosat.” A jelentés fegyverténnyel kapcsolatban ugyanakkor
fontos megjegyezni, hogy az ostromzdr létrejotte elsdsorban nem a keresztes had egyértelmil
folényének volt koszonhetd. Mig kordbban egyik hadviseld félnek sem sikeriilt kikényszeritenie
kittizott céljanak elérését, 1219 elején a tdmaddknak erre j6 lehetdsége adddott. Kordbbi pozicidjat
feladva ugyanis al-Kdmil hadserege vdratlanul visszavonult, és igy mar csak a Damiettdt védd
helyOrséggel kellett szembenéznie a kereszteseknek. A hadi helyzet hirtelen valtozdsa mogott egy al-
Kamil elleni Osszeeskiivést taldlunk: a szultin kornyezetéhez tartozé egyik féember, Imad ad-Din
Ahmad Ibn al-Méstub (roviden és a tovdbbiakban: al-Mdstub) gy gondolta, helyesebb lenne, ha
inkdbb az uralkodé egyik testvére, al-Fdiz keriilne Egyiptom trénjara. Mindez tortént éppen akkor,
amikor al-Kamil a Nilus-delta kulcsdnak, Damiettdnak megtartasaért kiizdott a keresztesekkel, igy a
szultannak dontenie kellett, és 0 az ellene irdnyuld Osszeeskiivést tartotta stlyosabb problémanak.
Hogy a helyzet valéban kritikus lehetett, azt aldtdmasztja az is, hogy Sziriab6l még al-Muazzam is az
egyiptomi uralkod6 segitségére sietett a partiitdk ellen, pedig az 6 szerepe maskiilonben inkdbb a
szentfoldi keresztes dllamok éllandé veszélyeztetése volt. A damaszkuszi és az egyiptomi uralkod6
egyesiilt seregei végiil trrd lettek a kihivason. Al-Mastub bortonbe keriilt, al-Fdiz sorsa pedig a
szamiizetés lett volna, ha ennek helyszinére tartva el nem éri végezete és rejtélyes koriilmények kozott
meg nem hal (vd. RUNCIMAN 2002, p. 757; MOSES 2009, pp. 91-94). Ez utébbi pontos koriilményeire
ezuttal nem térhetiink ki, azonban az eset ismét rdvildgit arra, hogy al-Kdmilnak, a korabeli muszlim
vildg egyik leghatalmasabb uralkodéjaként olykor nehéz dontéseket kellett meghoznia. A kérdés nagy
vonalakban az lehetett az egyiptomi szultdn szamdra, hogy veszni hagyja a Nilus-delta kozpontjat,
aminek eleste utdn a keresztes had akdr Kairdt is veszélyeztetheti, és akkor egész Egyiptomot
elveszitheti; vagy a partiitoket igyekszik elszigetelni addig, amig nem sikeriil kiverni az észak feldl

> A pépai flottdval a keresztes hadhoz csatlakozé Pelagius az ekkor harcosokat kiildé éllamok kozott a
legnagyobb tekintéllyel biré rémai kuridt képviselte, igy a biboros az egész hadsereg irdnyitdsara is igényt
tartott. Mindez folyamatos konfliktusokat eredményezett kozte és a tekintélyben utdna kovetkezd 1. Janos
jeruzsalemi kirdly kozott (vo. RUNCIMAN 2002, pp. 755-756).
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tamadokat az orszagbdl. Ugy tiinik, az utébbihoz nem éllt rendelkezésre a sziikséges haderd, ezért
ahogy kordbban, ugy ezt kovetden sem sikeriilt egyik naprdl a mdsikra kikergetni a kereszteseket
Egyiptombdl. Az 0sszeeskiivés azonban egyébként is veszélyesebb kihivasnak tlint, mint az észak feldl
tdimad6 hadsereg. Ezt valdsziniileg al-Muazzam is igy gondolhatta, ha 6 maga indult testvére
megsegitésére.

Az Osszeeskiivokkel vald leszamolast kovetden al-Kamil testvére, al-Muazzam, latszélag szokatlan
lépésre szdnta rd magit. Az év madrciusdban az Ajjibida Birodalom nyugati felében uralkodd
damaszkuszi szultdn elkezdte leromboltatni Jeruzsdlem falait. A dontés szoros Osszefiiggésben volt a
muszlimok szdmara veszni l4tsz6 Damietta koriili hadi helyzettel, ugyanis — bar az ostromgytrii
bezaruldsa el6tt al-Kamil még ki tudta menteni a varosbdl 8000 emberét — az alatt a par hét alatt, amig
a két testvér a partiités leverésével volt elfoglalva, a keresztes sereg olyan eldnyre tett szert a nilusi
hadszintéren, amelyet az egyiptomi szultin médr nem tudott a maga javdra forditani. Ebben a
helyzetben pedig ugy tlinik, mar al-Kamil sem latott mds kiutat, minthogy el6bb vagy utébb egy olyan
békeajanlatot kiildjon az ellenséges tiborba, amelyet a keresztesek nem utasitanak majd vissza. A
szultan elsddleges célja birodalmanak megmentése volt, és ebbdl a szempontbél még a muszlimok
szdmdra is kiemelkedd valldsi jelentOségli Jeruzsalem ataddsa sem lehetett tdl nagy ar ahhoz, hogy
megvédje Egyiptomot maga és utddai szdmdra. A Szaladin altal t6bb mint sz4z éve elfoglalt varosrél
valé lemondds azonban ebben az esetben sem lehetett végérvényes, hiszen egy muszlim hadsereg igy a
siker reményével probdlkozhatott volna a békeajinlat feltétele szerint immar falak nélkiili, védtelen
Jeruzsdlem visszaszerzésével a késobbiekben (v6. RUNCIMAN 2002, p. 758; MOSES 2009, pp. 94-96).

Bér a koriilzart Damiettdhoz késObb visszatért al-Kamil hadserege, és a vdros véddinek is elég
ellitmany 4allt még a rendelkezésére, a szultin hadserege mar nem tudta a keresztes ostromzarat
szétverni, s folyamatos jarvanyok tizedelték a bent rekedteket is. Bizonyosan tudni lehetett, hogy a
Nilus-delta kulcsa hamarosan el fog esni. Erre taldin mar hamarabb is sor keriilhetett volna, ha Pelagius
biboros és I. Janos kirdly nem vitatkozik folyton a sereg vezetésével kapcsolatos kérdéseken, és a
keresztes had jobban kihaszndlja azt a par hétnyi id0szakot, amig a szultdn az ellene szervezkedd
partiitékkel volt elfoglalva. Mds oldalrél, amennyiben a tdmadé hadsereg helyzetét tekintjiik, akkor
madr csak a vezetési problémak miatt sem lehet egyértelmiien kijelenteni, hogy dontd folényben voltak
a keresztesek. Ugy tiint, hogy Damietta koriil olyan patthelyzet alakult ki a két sereg kozott 1219
augusztusaban, amelyben mégis inkabb a tdmaddk voltak jobb helyzetben.’ Celanéi Tamds, Szent
Ferenc egyik legendairdja szerint ekkor tortént, hogy a rendalapité a sereget vissza akarta tartani egy
meggondolatlan {itkozettdl, amely azonban mégis bekdvetkezett, és a keresztes had silyos vereséget
szenvedett (v6. 1Cel 30). Természetesen Szent Ferenc egyik legenddjadnak autentikus torténeti
forrasként val6 felhaszndldsa csak erds kritikdval lehetséges, amihez az ezt megerdsitd mds
dokumentumok hidnyoznak.’

Ami val6sziniisithetd, az Ferencnek és tarsainak jelenléte a keresztes tdborban 1219
augusztusaban.® Hogy a béke elkotelezett hiveként mit csindlhatott a rendalapité a hol tilsagosan
fellelkesiilt és csatara kész, hol pedig az ellatdsi gondok és az elvartndl lassubb elérenyomulds miatt
reményliket vesztd keresztesek kozott, azt a torténeti forrdsok hidnydban nem tudhatjuk. Azonban,

% Bozsoky Pél Gerd szerint a keresztesek és a szultdn hadserege kozotti 1219. jilius 20-i, 31-i és augusztus 19-i
csatdkat kovetden valt egyértelmiivé, hogy egyik had sem képes egyértelmiien a masik folé kerekedni. igy a
ferences rendtorténész inkdbb a két fél kozotti kolesonds kapcesolatkeresésre helyezte a hangsulyt, amelynek
soran titokban targyaldsok is folyhattak a hadban allok kozott (v6. BOZSOKY 1995, p. 101).

7 Mig Bozséky Pél Ger6 az augusztus 19-i, addig Steven Runciman az augusztus 29-i ddtumot emliti az iitkozet
idépontjaként (v6. BOZSOKY 1995, p. 101; RUNCIMAN 2002, p. 758).

8 Szent Ferenc egy hénappal kordbban mér, 1219 juliusdban érkezett Akkonba, majd pdr nap mdlva utazott
tovabb Egyiptomba. A vele utazé testvérek koziil még Barbaro, Illuminato és Leonard nevét ismerjiik, de
lehettek tobben is a rendalapité kiséretében (vo. BOZSOKY 1995, p. 10; MOSES 2009, p. 102).
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még ha egyértelmiien nem is lehet kijelenteni, de valéban elképzelhetd, hogy a Pelagius biboros és 1.
Janos kiraly kozti vitdkat megunt sereg meggondolatlanul bocsétkozott iitkozetbe. A vereség azonban
barmilyen nagy is volt, al-Kdmil nem tudta kihaszndlni pillanatnyi el6nyét, hogy megsemmisitd
csapast mérjen a szemben dllokra. A muszlim sereg val6jdban a keresztes hadhoz hasonlé utdnp6tlasi
problémakkal kiizdott, al-Muazzam mihamarabb vissza kivant térni Sziridba, és az Ajjubida-dinasztian
beliil tovdbbra is sulyos belsd ellentétek fesziiltek. Mindez tovdbbra sem tette lehetdévé al-Kamil
szdmdra, hogy a teljes muszlim vildgot mozgdsitsa a tdmadok ellen (v6. RUNCIMAN 2002, pp. 758-
759).

A szamadra szerencsésen végz0d0 csata utdn al-Kdmil 1219 szeptemberében megtette békeajanlatat.
A szultdn egyrészt fegyversziinetet kért, masrészt felajanlotta Jeruzsdlem és a Szaladin altal elfoglalt
szentfoldi teriiletek ataddsat a békéért és a tdmaddk Egyiptombdl vald tdvozasaért cserébe (vO.
B0OzSOKY 1995, p. 102; RUNCIMAN 2002, p. 759). A fegyversziinet természetesen jol jott a
kereszteseknek is, de a Szent Varosra vonatkozd ajanlatot visszautasitottdk, és ismét éles vita
kezdddott a pépai legdtus és a jeruzsdlemi kirdly kozott a szultdn iizenetével kapcsolatban.
Ugyanakkor fontos tudni, hogy a kedvezd ajanlat ellenére is a hadjarat folytatdsa mellett kardoskodd
Pelagius biborosnak erds érvei voltak allaspontja mellett: a Jordanon tdli teriiletek birtoklasa nélkiil a
megszerzett térség rovid idon beliil ismét muszlim kézre keriilt volna, és az olasz kereskeddvarosok is
inkdbb a szdmukra nagy haszonnal kecsegtetdé Damietta megszerzése mellett lobbiztak (vo.
RUNCIMAN 2002, p. 760).

II1. Szent Ferenc és al-Kamil szultan talalkozasa

1. Ataldlkozé el6zményei (1219. augusztus-szeptember)

Izgalmas eredményre lehetne jutni, ha elképzelnénk, hogy Szent Ferenc és al-Kdmil taldlkozdja a
szultdn békeajanlatdnak elkiildését kovetden tortént, igy az elobbi akdr ismerhette is az ajdnlat
tartalmat, és ebben az esetben a rendalapité jo taktikai érzékkel még a szultant is megerdsithette volna
szdndékdban. Sajnos azonban Ferenc utjarél csak annyit tudunk, hogy a keresztes sereget ért
augusztusi vereség utdn tortént, és al-Kamil elsé békeajanlatanak idépontjat is csak hozzdvetdlegesen
ismerjiik (1219. szeptember).” Ugyanakkor szintén fontos megjegyezni, hogy még ha Szent Ferenc
esetleg ismerte is a szultdn békeajdnlatat, a béke hirdetésének elkotelezett hiveként az 6 szdmdra végsd
soron a fegyveres konfliktus lezardsa lehetett az elsédleges cél. Igy gyakorlatilag kizarhat6, hogy a
rendalapité valamilyen taktikai szempontot figyelembe véve kérte Pelagius biboros engedélyét az
ellenséges tabor felkeresésére. Ami ellenben nagyon is elképzelhetd, az Szent Ferenc tudatos dontése
az idOpont kivalasztdsa kapcsdn. Nem tudjuk, pontosan miéta lehetett mar a tdborban, de minden
bizonnyal azt 8 maga is j6l tudhatta, hogy nem lehet barmilyen koriilmények kozott megkockaztatnia a
veszélyes kiildetést. Erre nyilvanval6an nem keriilhetett sor sem egy litkozet kellds kozepén (a foglyul

® A keresztes hadjdratok torténetérél az 1950-es években tbb kotetes, eseménytdrténeti szempontbSl mind a
mai napig jol haszndlhaté munkét ir6 cambridge-i k6zépkortorténész professzor, Steven Runciman al-Kédmil
szeptemberi ajanlata kapcsdn Oliver Paderborn, 13. szdzadi gestairdra hivatkozik, aki a Damietta koriili harcok
torténetének egyik elsddleges forrasdul szolgdlé Historia Damietta cimii kronikat frta (vo. PETERS 1971, pp. 85-
86; RUNCIMAN 2002, p. 759). Runciman allispontjdnak némileg ellentmond a Ferenc és a szultdn
taldlkozasardl 6nallé monografiat iré Paul Mosesé. A nem gyakorlott kozépkorkutaté és a torténészi precizitast
olykor mell6z6 Moses szerint mar 1219 marciusdban, Jeruzsalem falai leromboldsanak kezdetekor elkiildte al-
Kamil békeajanlatat a keresztes tdborba. Moses az dltala masodiknak tartott szultdni ajanlat idOpontjat teszi
1219 szeptemberének elejére (vo. MOSES 2009, p. 94; pp. 120-121). Az utébbi szerz6 ugyanakkor nem jelol
meg pontosan forrasokat miive hivatkozasaiként, igy Steven Runciman kovetkeztetését fogadjuk el az elsd
szultani ajanlat idépontjaval kapcsolatban. Az ennek forrdsdul szolgdld, fentebb idézett kozépkori krénika is
alapvetden inkdbb egy 1219 0szi datumot val6szintsit.
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ejtés esetét leszamitva), sem pedig akkor, amikor a mdsik fél kellden magabiztosnak érzi magit a
békét hirdetd sz6 eldl vald elzarkdzashoz. Mint fentebb mar volt réla sz6, al-Kamil valdszintileg mar
1219 madrciusa 6ta késziilt arra, hogy valamilyen formaban békét kérjen, és hajlandésdga nem csokkent
még augusztusi gydzelmének ellenére sem. Ha bizonyosan nem is tudhatd, de elképzelhetd, hogy
fliggetleniil a szultdn konkrét terveinek ismeretétdl, az iitkozet utdni helyzetet Szent Ferenc kedvezd
alkalomként értékelte békemisszidjanak végrehajtasahoz. Ehhez azonban el6bb meg kellett gy6znie a
keresztes taborban 1évd legmagasabb rangi egyhdzi méltésagot, Pelagius biborost is.

A rendalapité és a biboros kozti taldlkozast a korabeli forrdsok koziil a francia Ernoul krénikdja
orokitette meg. A késObb, 1227 és 1229 kozott, irt munkdban a szerzé név nélkiil ir két egyhazi
személyrol, akik Damiettdndl engedélyt kértek a pdpai legdtust6l ahhoz, hogy &4tmenjenek a
szultdnhoz. A szoveg kétséget kizaréan Ferencre és tarsdra, az [lluminato néven ismert testvérre utal. A
krénika szerint Pelagius mindenekeldtt fontosnak tartotta kdzolni az elé jarulokkal, hogy soha nem
térnének vissza a muszlim tdborbdl, ha vallalkoznak a veszélyes utra, igy semmilyen formdban nem
adhat engedélyt arra, hogy a nevében dtmenjenek az ellenséghez. Amennyiben mégis tutra kelnek,
akkor a biboros felhivta a ferences testvérek figyelmét, hogy keriilni kell annak latszatat, mintha 6
kiildte volna a testvéreket, és csak Istenbe vethetik minden reményiiket. Mivel Pelagius biboros Ernoul
altal megorokitett — valgjaban nem tudni pontosan miként elhangzé — szavainak késObb még lesz
jelentdsége a ferences regula vonatkozd részének elemzésekor, igy érdemes kozolni a francia nyelvil
kronika szovegrészének forditasat:

,» Uraim, nem tudom, mit forgatnak sziviikben és gondolataikban, vajon jo vagy

rossz okokkal. Viszont, ha mdr oda mennek [a muszlim tdborba], figyeljenek
arra, hogy sziviiket és gondolataikat mindig az Urra és az Istenre irdnyozzdk.”"

2. Szent Ferenc taldlkozasa al-Kédmil szultdannal (1219. szeptember)

Ezt kovetben, valamikor 1219 szeptemberének elsd felében keriilhetett sor Ferenc és al-Kdmil
taldlkoz6jara a Fariskurndl 1évé muszlim tdborban, amir6l a konkrétumok szintjén sajnos
meglehetdsen keveset tudni. Az viszont bizonyosnak tlinik, és Ernoul krénikdja is utal rd, hogy Ferenc
és tarsa par napot eltdlthettek a muszlim tdborban, és volt alkalmuk megfigyelni az ott é16k életmddjat,
illetve valldsgyakorlatat (vo. ERNOUL 2009, p. 1544). Mint arrdl késdbb még lesz sz6, az itt szerzett
benyomasokra a rend meg nem erdsitett reguldja vonatkozé részei, illetve a rendalapito levelei is
utalnak.

Mindenekel6tt azonban latnunk kell mennyire eltéré médokon értelmezték kiilonbozd korszakok,
kiilonb6zé gondolkoddsmddid emberei a taldlkozot. Elég csak néhany példat hoznunk erre
vonatkozéan. A keresztes hadjdratban személy szerint is szerepet vallalo, Szent Ferenccel és
kovetdivel inkdbb kritikus Vitry Jakab, Akkon piispoke, a kovetkezdképp irt a taldlkozordl 1221
szeptembere el6tt irt munkdjdban:

A szultdn nagyon figyelmesen hallgatta [Ferencet]. Mivel azonban végiil mdr
tartott tole, hogy a seregébdl valok megtérnek Istenhez és dtszoknek a

A 12. szdzad masodik és a 13. szdzad els6 felében élt Ernoulrdl annyit tudni, hogy fegyverhordozéként,
aprédként szolgdlt a Jeruzsdlemi Kirdlysdg egyik méltésdga, Ibelini Balidn mellett (v6. HUBER & LEHMANN
2009, p. 1543.). A harmadiktdl és az 6todik keresztes hadjaratig terjedd idészak eseményeit feldolgoz6 francia
nyelvi krénikdban a szerzd a kovetkezd formdban rokitette meg Pelagius Szent Ferencéknek szant szavait:

»Seigneurs, je ne sais ce que sont vos coeurs et vos pensées, ni si elles sont bonnes ou
mauvaises, et si vous y allez, prenez garde que votre coeur et vos pensées soient toujours
tournés vers Dieu.”

(Idézi TOLAN 2007, p. 75)
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keresztények seregéhez [Ferenc] szavainak hatdsdra, megparancsolta, hogy a
legnagyobb tisztelettel és védelem mellett vezessék vissza a mieink tdbordba.”"'

Szent Bonaventura, aki 1260 és 1263 kozott a ferences rend miniszter generalisaként irta Szent
Ferenc legenddjdt, mar mas szempontokat el6térbe helyezve irt az esetrdl (pl. Ferenc vértanisag irdnti
vagyét emelte ki ennek kapcsan). Mds oldalrél azonban megerdsitette az akkoni pilispok altal irtakat.

A szultdn is csoddlta Isten emberében a lélek buzgosdgdt és erejét. Szivesen
hallgatta, sot tartoztatta 6t, hogy maradjon vele. [...] [miutdn pedig Ferenc
felajdnlotta, hogy akdr a tiizon is keresztiilmegy bizonyitva Krisztusba vetett
hitét] a szultdn azt vdlaszolta, hogy nem meri elfogadni ajdnlatdt, félt ugyanis
népe ldzaddsdtol.”"

Aztan eltelt néhany évszdzad, és a fentebb mar emlitett brit kozépkortorténész, a politikailag
egyébként erdsen liberdlis kotddésii Steven Runciman az 1950-es években éppen csak egy bekezdés
erejéig emlitette Szent Ferenc latogatdsdt al-Kamilnal. A keresztes hdbortk teljes torténetét feldolgozo
munka érintett részénél, az Ernoul kronikdjara is hivatkozé neves historikus szerint a késdbbi szentet a
muszlim 6rok valdszintileg Oriiltnek nézték, de a szultdn mar figyelemmel hallgatta.

. Elvezették al-Kdmil szultdnhoz, akit elbiivolt, és aki tiirelmesen végighallgatta
kéréseit. Tiilsdagosan joszivii és civilizdlt volt ahhoz, hogy megengedje, hogy a
barat hitét tiizprobdval is bebizonyitsa. Azt sem kivdnta megkockdztatni, hogy
egy nyilvdnos valldsi vita kesertiséget keltsen.” (RUNCIMAN 2002, p. 759)

Természetesen hosszan lehetne sorolni, hogy miért nem érdemes Osszevetni egy Kkortars
kronikaironak, egy hagiografia szerzdjének, illetve egy huszadik szazadi torténésznek a munkajat;
azonban annyi bizonyosan megallapithatd, hogy egyrészt mindannyian torténeti eseményként
tekintettek Ferenc és al-Kamil taldlkozdjdra, mdasrészt mindegyik narracié inkdbb a pozitiv
hagyomdnyhoz tartozéként szamolt be errdl.

A torténeti emlékezetben tovabb €16 esemény konkrét koriilményeit a forrasok nagyobbrészt csak
sejtetni engedik. A ferences rend korai torténetének és a keresztes hadjaratoknak a forrdsait is jol
ismerd Bozséky Péal Gerd azonban egészen konkrétan irt a parbeszédrdl, amelynek sordn Ferenc
bemutatkozhatott a szultan eldott.

»Jézus Krisztus kovete, aki Isten fia, a Szenthdromsdgban a mdsodik isteni
személy, aki azért jott a foldre, hogy az embereket kibékitse az Atydval.
Tanitdsdnak két nagy parancsa van: az Istenbe vetett hit és az ebbdl fakado
szeretet és béke.”

(BOzSOKY 1995, p. 101)

A rendtorténész altal irtak az elképzelt beszélgetésnek a valdsziniisithetd, eszmei tartalmat rogzitik,
amelyre egyrészt a forrasok is kovetkeztetni engednek, masrészt pedig a rendalapitd altal képviselt
szellemiségbdl is kovetkezhet. Az idézetbdl kiindulva akér a talalkozd egyes részleteit is magunk elé
képzelhetjiik, azonban a torténeti szempontbol hiteles forrasok ezekre vonatkozdan hianyoznak; igy
minimdlisan csak annyit dllapithatunk meg, hogy Assisi Szent Ferenc minden bizonnyal prébalhatta
azt a kozos pontot megtaldlni a szultdn eldtt, amelyet hite szerint al-Kamil elfogadhatott, és amely
egyben a béke ligyét szolgélhatta.

"Vitry Jakab eredetileg latinul irta Historia Occidentalis néven emlitett munkajat, amelynek 32. fejezetében irt a
taldlkozordl. Az idézet szovegrész német forditasban:
,» Der Sultan horte ihm sehr aufmerksam zu. Doch da er schlisslich befiirchtete, Leute aus
seinem Heer konnten sich auf Grund der Wirksamkeit seiner Worte zu Gott bekehren und
ins Heer der Christen iiberlaufen, befahl er, ihn mit allen Ehren und unter Gleitschutz ins
Lager der Unsrigen zuriickzubringen.” (VITRY 2009a, p. 1541)
“Kiemelés a legenda 2015-6s kiaddsanak szerkeszt6jétdl (BONAVENTURA 2015, pp. 125-126).
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Ha a torténészi narrdcion tdl a muszlimok és a keresztény téritdk kozotti viszonyrdl szeretnénk
kortars forrdst olvasni, akkor érdemes ismét Vitryhez fordulnunk. Az akkoni piispok 1221 eldbtt
keletkezett munkdjaban, a Historia Occidentalis néven emlitett kronikdban azt {rta Szent Ferenc és a
szultan taldlkozdsanak Osszegzéseként, hogy a muszlimok alapjdban véve meghallgattdk a keresztény
hitiikrél beszéld kisebb testvéreket mindaddig, amig Mohamed személye nem Kkeriilt sz6ba negativ
kontextusban.

. Egyébirdnt minden szaracén szivesen hallgatja, ha a nevezett kisebb testvérek
Krisztusban valo hitiikrol és az evangélium tanitdsdrol beszélnek. Azonban
amint nyiltan elkezdik Mohamedet, mint hitetlen hazug profétdat gyaldzni,
irgalmatlanul elverik a testvéreket, és még meg is olnék oOket, ha csoddlatos
mddon Isten meg nem oltalmaznd Sket.”"

Mint késébb még latni fogjuk, 1220 utdn mar a ferencesek kozott is volt tapasztalat azzal
kapcsolatban, hogy mi torténik akkor, ha az iszlam tanitdsatol eltérd tanokat hirdetnek ebben a
kornyezetben.

A taldlkoz6 két fOszerepldjérdl szélva feltlinik a kozel azonos életkor. Az ekkor 37 éves Szent
Ferenc mar taldlkozott biborosokkal, kirdllyal és papéval is, mig a két évvel id6sebb al-Kamil mar
csak neveltetése és az orszdgaban €10 keresztények miatt is jol ismerhette a nyugati kultdrat. Ezen
kiviil a szultdn akdr egy békekiildottségnek is nézhette az elé jaruld két szerzetest még akkor is, ha
esetleg ekkor még nem kiildte el konkrét ajanlatit a keresztesek tdbordba. Mint fentebb mér volt réla
sz0, erre al-Kamil mar kordbban is késziilhetett, igy ebbdl a szempontbdl sem allt érdekében, hogy
Ferencnek és kisérdjének komolyabb badntddasa legyen. Az a kortdrs beszdmold, amely szerint a
rendalapité mindjart az elején, mar a muszlim Orséggel vald taldlkozdsandl vildgossd tette, hogy
keresztény és a szultdn elé kivan jarulni szintén Vitry Jakabtdl szarmazik (vo. VITRY 2009a, p. 1541).
Innentdl azonban a forrdsok faggatdsdnak mar nincs kiilonosebb értelme. Barmi is hangzott el a
muszlim tdborban, arrdl még a kortars akkoni piispok sem tudhatott semmi biztosat. Annyi azonban
mégiscsak valdsziniisithetd, hogy Ferenc nem beszélhetett a keresztes sereg valamely vezérének
nevében. Még ha erés kétségeink is vannak azzal kapcsolatban, hogy a késébbi kréonikds, Ernoul
ismerhette-¢ pontosan Pelagius biboros Szent Ferencnek cimzett szavait;'* még akkor is feltételezhet,
hogy a testvérek val6ban semmilyen felhatalmazdst nem kaptak a keresztes sereg vezéreitdl
békeiizenet tovabbitdsara.

Ferenc késdbbi irasaibol még arra is lehet kovetkeztetni, hogy hosszabb iddt, akar par napot is
eltolthetett al-Kamil tdbordban. Arra legalabbis mindenképpen volt lehetdsége a rendalapitonak, hogy
megfigyelhessen egy, a keresztényektdl eltérd valldsgyakorlatot. Mint kés6bb, az 1220-ban az 6rokhoz
és a népek vezetdihez cimzett leveleiben irta, az érintetteknek igyekezniiik kell dgy hirdetni az igét
vagy arra buzditani a népet, hogy adott jelre a hivék mindeniitt egyszerre imadhassak az Istent.” A

A muszlimok és a keresztény téritok kozotti viszony a kovetkezSképpen jelenik meg Vitry Jakab munkdjanak
német forditdsdban:

,Im Ubrigen horen alle Sarazenen gerne zu, wenn die genannten Minderen Briider vom Glauben an
Christus und von der Lehre des Evangeliums predigen. Sobald sie aber anfangen, offen gegen
Mohammed als einen treulenlosen Liigenpropheten zu ldstern, verpriigeln sie die Briidern erbarmungslos
und wiirden sie sogar umbringen, wenn Gott sie nicht wunderbar beschiitzte.” (VITRY 2009a, p. 1541)

Idézi TOLAN 2007, p. 75.
A Levél az érikhiz (Epistola ad custodes) a kovetkezoképp szélitotta fel a rend vezetdit a buzgdbb
vallasgyakorlat meghonositasara:

Es iigy hirdessétek és prédikdljdtok az & [Isten] dicséretét minden népnek, hogy minden érdban és a
harangok szavdnak minden megcsendiilésére az egész foldkerekségen minden nép dicséretes hdlaaddst
zengjen a mindenhato Istennek.” (LOR 1995, pp. 83-84)
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szorgalmazott gyakorlat igen hasonlé a muszlim vildgban a miiezzin felhivdsdra végzett imahoz.
Lehetséges, hogy a Szent Ferenc 4ltal szorgalmazott, a hit irdnti mély elkotelezettséget kifejezd és
ahitatot kelt6 vallasgyakorlat alapimpulzusait a muszlim valldsgyakolat szolgéltatta.

Elképzelhetd az is, hogy al-Kamil val6ban abban a kedvezményben részesitette a keresztesek kozé
visszatérd testvéreket, hogy a muszlim fennhatdsdg alatt allé6 szent helyeket szabadon, addfizetés
nélkiil is latogathatjak, amit Ferenc feltételezhetéen ki is haszndlhatott nem sokkal a talilkozé utan.'®
A rendalapité szentf6ldi ttjardl sajnos viszonylag keveset tudunk, de a hdboris koriilmények kozott
valamely muszlim uralkodé részérdl egy keresztény egyhdzi rendnek adott kedvezmény nyilvan
ink4bb a kivételes intézkedések koz¢ tartozhatott, igy még ha az 6sszecsapdsok folytatédtak is, ennyi
azonnali és kézzel foghat6 eredménye mar ekkor lehetett a taldlkozonak. Szent Ferenc kozvetlen
céljaira a Celan6i Tamds altal irt életrajzdban taldlunk utaldsokat. Az életrajz kiemeli Szent Ferenc
vértanuisdg irdnti vagyat Damietta melletti veszélyes akcidja kapcsdn, de Vitry Jakab inkdbb annak
eredménytelenségére hivta fel a figyelmet (v6. BONAVENTURA 2015, pp. 123-125; 1Cel 57; VITRY
2009b, p. 1537). A forrdsokat és az V. keresztes hadjarat szakirodalmat dsszevetve azonban inkabb ugy
tlinik, hogy a béke iigye mellett mindenkor elkotelezett Ferencnek egyszertien ekkor, ebben a fesziilt
helyzetben, a keresztesek részérdl egy vesztett iitkdzet utdn és egy tovabbra is szorult helyzetben 1évd
muszlim uralkodé békeajanlatdnak kiiszobén nyilt lehetdsége arra, hogy megkockaztassa a két tdbor
kozotti veszélyes utat. Ilyen viszonyok mellett az egyértelmii és azonnali siker Ferenc szamdra a két
fél kozotti béke lett volna. Ennek megkdtése azonban vdratott magdra, mivel a keresztes sereg vezetdi
1219 szeptemberében még lehetségesnek tartottdk a hadjarat gyOztes befejezését, és al-Kamil
birodalménak szétziizasat.

IV. Az V. keresztes hadjarat elhuzddasa

1. Damietta elfoglaldsa és a keresztes had elérenyomuldsa (1219-1221)

A hadjarat kellés kozepén, 1219 madsodik felében, kizardlag Pelagius biboroson és I. Janos
jeruzsdlemi kirdlyon mult al-Kamil oktéberben megismételt békeajanlatanak elfogaddsa. Véarhat volt,
hogy a szentfoldi keresztes dllam uralkoddja és III. Honorius pédpa legatusa kozott ismét kidjuljon a
régota tartd konfliktus. Konnyen érthetd, hogy az eldbbinek fontosabb volt, hogy az Ajjibida
Birodalom szoritdsdban 1évo dllama végre visszaszerezze annak egykori fOvarosat, Jeruzsalemet — nem
is szolva a visszaszerz0 személyét ovezd dicsOségtdl, amelyet ebben az esetben 1. Janos szintén
magdanak kovetelt volna. Vele ellentétben Pelagiusnak nagyobb szabdsu tervei voltak, melyek a Nilus-
delta megszerzését részesitették elonyben. Ennek megfeleléen a nagyobb befolyassal birdé pédpai
legatusnak sikeriilt elérnie a hadmiiveletek folytatasat, amelynek kozvetlen eredménye nem is maradt

A valészintleg az Ibériai-félszigeten 1évo keresztény fejedelmeknek kiildott Levél a népek vezetoihez (Epistola
ad populorum rectores) cimi frdsdban hasonlé javaslatot tett Ferenc:

,Es igyekezzetek a rdtok bizott népben olyan nagy tiszteletet ébreszteni az Ur irdnt, hogy esténként
hirvivé iitjdn vagy mds modon az adott jelre az egész lakossdg zengjen dicséretet és adjon hdldt a
mindenhato Uristennek.” (LNVEZ 1995, p. 85)

"®A jeruzsalemi ferences kusztédia levéltardban is kutatdsokat végzé Bozsoky Pil Ger6 szerint a fennmaradt 13.
szdzadi iratok kozott tobb, muszlim hatalmassdgok altal kidllitott oltalomlevél (firmdn) is van. Az iratok 1éte
egyben azt is jelzi, hogy a szentfoldi ferencesek jelenléte mar a rendtorténet korai id0szakdban 6sszeforrhatott
a szent helyek Orzésével. Szintén ugyand emliti munkdjaban, hogy Rukn ad-Din Bajbarsz (Bozsokynal 1. Zaher
Bihars), 1260 és 1277 kozott uralkodé egyiptomi szultdn Gjabb firmant allitott ki a ferencesek szdmara,
amelyben megengedte, hogy a szent helyeket latogassak és azokban hitiik szerint imadkozzanak (v6. BOZSOKY
1995, p. 102). Az értelmezés szerint igy a muszlim uralkodok altal a ferenceseknek adott kivaltsigok mar tobb
évtizede érvényben lehettek a 13. szdzad kozepén, ami megerdsiti, hogy azok akdr Ferenc kordbdl is
szarmazhatnak.

154



Acta Pintériana 5. 2019. d0i:10.29285/actapinteriana

el. Alig egy-két hénappal Szent Ferenc és a szultdn taldlkozdja utdn, 1219. november 5-én Damietta
teljesen a keresztesek kezébe keriilt. A még igy is komoly utdnpétlassal rendelkezd, de nagyon
legyengiilt és jarvanyoktdl tizedelt lakossdgui varosban megkezdddott a fosztogatds, amelyrdl minden
bizonnyal Ferenc is elsd kézbdl értesiilhetett (vé. HOEBERICHTS 1997, pp. 58-59; RUNCIMAN 2002,
pp. 760-761).

A gyOzelem utdn a keresztesek szeme el6tt mar 4j cél lebegett: Kair6 elfoglaldsa és ezaltal al-Kamil
hatalménak teljes megdontése. Ehhez azonban egy olyan energikus vezetdre lett volna sziikség, aki a
sereg elott megfellebbezhetetlen tekintéllyel bir, és rivélisait tdvol tudja tartani a lényegi dontésektdl.
Bar kétségtelen, hogy a pdpai legatusnak volt a legnagyobb befolydsa a keresztes had vezetésében, ez
azonban még mindig kevés volt ahhoz, hogy Pelagiusnak minden mas véleményt feliilird tekintélye
legyen a fébb kérdéseiben. Igy aztan a hosszas ostrom utdn elfoglalt vdros feletti joghatésag koriil
ismét vita bontakozott ki, amelynek eredményeként az a kompromisszum sziiletett, hogy I. Jdnos lehet
Damietta ura egészen addig, amig II. Frigyes, német-romai uralkod6 beigért serege meg nem érkezik
Egyiptomba. Az erdsités érkezésének reménye megtette hatasat, igy még 1220 mdrciusaban is, amikor
al-Muazzam, az egyiptomi szultin fivére al-Kamil helyzetén konnyitendé ostrom ald vette a
Jeruzsdlemi Kirdlysdghoz tartozé Kaiszareia és Atlit varat, Pelagius biboros még mindig harc
folytatdsa mellett volt. A német-rémai csdszdr seregének egy része 1221 tavaszdn Bajor Lajos
vezetésével meg is érkezett Egyiptomba, azonban a bonyodalmakat fokozandd, az Gjonnan jottek csak
I. Janos utasitasait voltak hajland6ak kovetni egészen addig, mig maga II. Frigyes meg nem érkezik. A
német teriiletek és Szicilia felett is regndlé uralkod6 igéretének betartdsa a pdpaval vald viszony
fliggvénye is volt, igy elviekben csak 1220 novembere, Romdban torténd csaszarra korondzasa utdn
gondolhatott szavdnak bevéltasira.'” Ekkor azonban a kereszteseknek kiildott jelentdsebb katonai
erdsités kérdése mar III. Honorius pdpa szerint is annyira bizonytalannd valt, hogy maga tandcsolta
Egyiptomban 1évd legatusdnak, hogy ezt kovetden mdr ne utasitsa vissza gondolkodas nélkiil al-Kéamil
kovetkezd békeajanlatit, hanem azt eldbb feltétleniil ismertesse meg Romdval. Pelagius azonban — a
papa iizenetét figyelmen kiviil hagyva és bizva a tovabbi erdsités érkezésében, amelynek segitségével
Osszezuzhatjak a szultdn birodalmat — mar csak utdlag tdjékoztatta az egyhdzfot al-Kamil djabb, 1220
nyardn tett ajanlatirdl, amelyben a muszlim uralkod6 Iényegében megismételte 1219 0Oszi
békefeltételeit. Mikozben II. Frigyes hadba szélldsanak hire tovdbbra is késett, a részleges erdsités
megérkezése ismét feltiizelte a keresztesek vezetdit, igy a tovdbbi eldrenyomulds mellett dontottek
(v0. RUNCIMAN 2002, pp. 764-765).

A keresztesek oldaldan ekkor rendelkezésre all6 katonai erd a kozépkori viszonyokat tekintve
egészen elképesztd méretli lehetett. Az egykori krénikdk mintegy 630 hajordl, 5000 lovasrél, 4000
{jaszrol és 40.000 gyalogosrdl szélnak (vo. RUNCIMAN 2002, p. 765). Egy ekkora sereg elldtdsa ebben
a korban komoly nehézségekbe iitk6zott. Abban az esetben, ha a harcosokra is biztdk volna sajat
ellatasuk eldteremtését, mindenképpen figyelembe kell venni, hogy egy, mar évekkel azeldtt
hadszintérré valt teriileten kellett volna eleget fosztogatniuk sajat maguk szamdra. Maskiilonben az
utanpd6tlds csak tengeri dton érkezhetett, és a Damiettdban taldlt, a forrdsok szerint bdséges készletek
sem biztos, hogy elegenddek lettek volna egy ekkora sereg hosszu tavu elldtdsdra, igy a haderd
méreteivel kapcsolatos biztos informdcié hidnydban, csak annak szokatlan nagysigat érdemes
megemliteni.'® Mindezt figyelembe véve adédik a feltevés, hogy az utdnpétlasi nehézségeket mds tton

A Német-Rémai Birodalmon beliili trénviszaly miatt II. Frigyest elészor csak Mainzban koronaztik a
birodalom csdszardvd 1212-ben, majd harom évvel késdbb, immar a hagyomdnyos korondzdvarosban,
Aachenben mar az 6sszes német fejedelem elismerte uralkodéként. Ekkor tett igéretet arra is, hogy hadjaratot
indit a Szent Sir felszabaditdsara. Az igéret betartdsdra azonban ugy tlinik, hogy II. Frigyes egészen romai
csaszarra koronazdsdig, 1220 novemberéig nem gondolt, és még ezt kovetden is halogatta a hadba vonulds
idejét (v6. BOZSOKY 1995, p. 105; MOLNAR 2004, pp. 69-70).

""Damietta elfoglaldsahoz és az ott talalt utdnpétlashoz lasd RUNCIMAN 2002, pp. 760-761.
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talan egyébként sem tudtdk volna megoldani a keresztes vezérek, csak a tovabbi elérenyomuldssal és
teriiletszerzéssel. A kozépkori hadviselés velejardjaként ugyanakkor feltétleniil szdlni kell arrdl is,
hogy a hadra kelt tdomeg nem egy mai értelemben vett katonai fegyelemhez szoktatott, erdsen
hierarchikus rend szerint felépiil6 hadsereg keretein beliil teljesitett szolgalatot. A hadjirathoz
csatlakozd kisebb-nagyobb fejedelmek és a csapatukhoz, seregiikhoz tartozék igyekeztek a maguk
haszndra is forditani ténykedésiiket, igy a harci dicsOség megszerzése mellett a személyes vagyon
gyarapitdsa és az oncéld kalandvagy szintén komoly motivaciét jelenthetett a ,kereszt feloltésénél”.
Igy, figyelembe véve a harcosok fegyelmezetlenségét és az esetleg elmaradé zsakmény miatti
elégedetlenséget, az djonnan érkezdk eldl valdszinlileg nem lett volna tandcsos elzdrni a vagyon €s a
dicsOség utani vagy kielégitésének lehetdségét, és konnyen lehet, hogy erre egyébként sem lett volna
lehetdség. Mas oldalrdl, a régdta a seregben harcol6 keresztesek a megérkezd erdsités hirére ismét erdt
merithettek a harchoz, igy az Egyiptom elfoglaldsdval kapcsolatos nagyszabdsu tervek Pelagius
biboros elképzeléseitdl fiiggetleniil is Gjfent felerésodhettek.

2. A keresztes sereg veresége Bahr asz-Szagirndl és az V. keresztes hadjirat vége (1221)

Al-Kamil hadserege egyeldre hdétralt, és még az a hir is elterjedt a keresztes taborban, hogy a
szultdn Kair6t is hatrahagyva menekiil. Ha mindez nem is volt igaz, az kétségtelen, hogy muszlim
oldalrél ismét az Ajjubida-csalddtagoknak, al-Muazzamnak és al-Asrafnak a segitéségére volt sziikség
a vdrhaté iitkdzet megvivdsdhoz. Az ezen az oldalon 4ll6 teljes hader6 nagysdgardl nincsenek
megbizhat6 adatok, mindenesetre van olyan szerzd, aki szerint itt is kozel 40.000 f6rdl lehetett s26."° A
hosszas vitdk utdn a tovdbbnyomulds mellett dontd keresztes sereg végiil 1221. augusztus 24-én talalta
szembe magat al-Kamil haderejével Bahr asz-Szagir mellett, mikézben a helyszinre érkez6 muszlim
erdsités a keresztesek hataba keriilt, és elvdgta a Damiettaba val6 visszavonulds utjat. Mire a keresztes
vezérek rajottek, hogy bekeritették Oket, mar késo volt. Az Ajjubida-hadsereg teljesen koriilvette dket,
al-Kamil pedig megnyitotta az éppen arad6 Nilus gétjait. A teljesen feldzott talajon a Damiettdbdl nagy
reményekkel tovdbbvonul6 had mér menekiilni sem igen tudott. A keresztesek olyan stlyos helyzetbe
keriiltek az ket koriilvevd ellenség csapdsai, a készletek elvesztése és a sereg egyre fokozodd
demoralizéltsdga miatt, hogy augusztus 28-an Pelagius biboros koveteket kiildott al-Kamilhoz, hogy a
békefeltételek feldl érdeklddjon. Bar Damietta tovabbra is a keresztesek kezén volt, és a vdrosban
elegendd ellatmany lehetett egy ostrom atvészeléséhez, vildgossd valt, hogy hosszabb tdvon
semmiképpen nem lehet megtartani a Nilus-delta kozpontjat. Ebben a helyzetben mar a pépai
legatusnak is be kellett latnia, hogy a nagy célokat kit(iz hadjdrat teljes kudarccal végzddott, és el kell
fogadni a szultdn feltételeit. Bar al-Kamil elvileg kihasznalhatta volna a lehetéséget a keresztes had
teljes megsemmisitésére, mégsem ez tortént. Az Egyiptomra tdmaddknak el kellett hagyniuk
Damiettat, a nyolc évre sz616 fegyversziinetet II. Frigyes csdszarnak is jova kellett hagynia, és a véros
ataddsdig a kereszteseknek tiiszok dtaddsdval kellett szavatolniuk, hogy valéban betartjak igéretiiket.
Cserébe al-Kdmil atadta a Szent Kereszt ndla 1évd darabjait, és fogolycserére is sor keriilt. Par nap
milva, 1221. szeptember 8-dn a szultdn bevonult Damiettdba, a keresztesek jo része pedig hajokon
visszatért hazdjdba (vd. RUNCIMAN 2002, pp. 765-766.). A békefeltételek szokatlanul enyhének
tlinhettek ahhoz a tobb éven at tartd stlyos fenyegetéshez képest, amit a keresztes had jelentett al-

Paul Moses egy becsiilt szamra utal a Ferenc és al-Kamil talalkozasat feldolgozé munkdjaban, amikor 1221
augusztusardl irva kozel 40.000, a muszlim haderdben harcol6 lovast emlit. Bar a monografia nem sorolhaté a
torténeti szakmunkdk koze, de a szerzé rendre hivatkozik a kozépkor kutatok altal is haszndlt forrdsokra.
Ugyanakkor Moses konyvének az egyesiilt muszlim hadsereg méretére vonatkozd résznél megadott, a
keresztes hadjaratok nyugati és keleti forrdsait tobb kotetben feldolgozé francia forrdskiadvany hivatkozott
oldaldn nem szerepel semmilyen konkrét szdmszerii érték. A forraskiadvany vonatkoz6 oldalai Abul Fida 14.
szdzadi allamférfi, torténetir6 arab nyelvii munkdjat idézik az 1220-21-es évek eseményeivel kapcsolatban (vo.
MOSES 2009, p. 167; FEDA 1872, p. 96).
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Kamil szdmdra. Itt természetesen ismét meg kell jegyezni, hogy nem tudni, mennyiben kovetkeztek a
fenti kitételek a szultdn személyiségébdl, miiveltségébdl, vagy éppen feltételezett emberségébdl. Annyi
mindenesetre valésziniisithetd, hogy — ahogy majd minden jelentdsebb torténelmi esemény esetében —
az V. keresztes hadjdrat végét jelentd megallapodds kapcsan is tobb szempontot kell figyelembe
venniink, ha az okokat kutatjuk. Mindenekeldtt érdemes tudni, hogy az események felkorbacsoltdk az
Egyiptomban €16 keresztények elleni muszlim kézhangulatot, igy a haboru folytatdsdnak valdszintileg
nem lett volna akaddlya a harci 14z lankadésa errdl az oldalrdl, és az addig viszonylag tolerdns szultdn
is ekkor mar komolyabb rendelkezéseket hozott a Krisztust kovetokkel szemben (addéemelés,
templomok leromboldsa) (v6. RUNCIMAN 2002, p. 767). Ennél tobbet azonban az egyiptomi uralkodd
sem tehetett. Hogy az uralkoddcsaldd tobbi tagja al-Kédmil segitségére siethetett 1221-ben, az tobbek
kozott azért is volt lehetséges, mert a kozel-keleti térségben ekkor Egyiptom volt a leginkdbb kritikus
pont az egész Ajjubida Birodalom szempontjabdl, s a csalddon beliil sem volt éppen olyan
nézeteltérés, ami beliilr6l bomlasztotta volna a Kozel-Kelet nagy részét is magaba foglal6 térséget.
Mindez azonban csak egy rovid idészakot jelentett, amelyet ki lehetett haszndlni a keresztesek
kitizésére, és még ebben az esetben sem volt biztos a gydzelem. Mds oldalrél azonban, keleten mar
szamolni kellett a terjeszked6 Mongol Birodalommal, amely ezt a térséget is fenyegette, igy varhato
volt, hogy rovid idén beliil ismét komoly haborus kihivéssal kell szembenéznie az Ajjibiddknak. Al-
Kémilnak is érdeke volt, hogy mihamarabb békét kosson a Nyugattal legaldbb dtmenetileg.
Valészintileg a szultan is azt szerette volna leginkabb elérni, hogy ne jelenjen meg djabb, nyugatrdl
érkez0 had a térségben az elkovetkezd évtizedekben. Ehhez azonban egy olyan timadé hadjratra lett
volna sziikség, amely nemcsak a szentfoldi keresztes dllamokat veszi célba, hanem egész Eurdpa
szdmdra is komoly veszélyt jelent. Az ehhez sziikséges eréforrasokkal azonban az Ajjibida Birodalom
egésze sem rendelkezett, s a bonyolult csalddi viszonyok sem tették volna lehetévé a teljes
Osszefogast.

A fentiek alapjan igy al-Kdmilnak barmikor szdmitania kellett egyrészt az Ajjibida Birodalmon
beliili kényes egyensuly felboruldsara, masrészt pedig a kiils6 tdmadasra is. Hat évvel késébb —
mikozben az \ij papa, IX. Gergely a szentfoldi hadjaratt6l valé hiizédozas indokdval ki is kozositette™
— II. Frigyes csdszar mar készen allt a hdbortra a Szentfoldért, és ugyanebben az évben az egyiptomi
szultdan éppen harcban allt testvérével, al-Muazzammal is. Mivel az exkommunikacié miatt a csdszar
nem szamithatott a szentfoldi lovagrendek segitségére és a szultdn sem akart két tliz k6z¢é szorulni, igy
Frigyes 1228 nyarédn tortént hadba szalldsa el6tt két évvel mar targyaldsok kezdddtek a két uralkodd
kozott. Mire azonban a csdszar a Szentfoldre ért, al-Muazzam madr halott volt, igy II. Frigyes és al-
Kamil ott allt egymdssal szemben, mikdzben tovdbbra is inkdbb a hdbord elkeriilésében voltak
érdekeltek. Végiil, hogy a muszlim €és a keresztény vildg legnagyobb uralkodéi megszabaduljanak
egymds kozelségétol az 1229. februdri, jaffai egyezményben al-Kdmil 1ényegében lemondott Nyugat-
Galileardl (Jeruzsdlem, Nazdret, Betlehem, Monfort, Toron és Szidén vdarosardl). A térségbe
természetesen ez a megoldds sem hozhatta el a tartés békét. Egyrészt a megéllapodds csak tiz évre
biztositotta a két fél kozotti fegyvernyugvast, s II. Frigyesnek egyébként vissza is kellett térnie
Eurépdba (bar annyit még megtett, hogy a kidtkozas ellenére jeruzsdlemi kirdllyd korondzta sajat
magit). Az egymadssal folyton vitdban 4ll6 keresztes dllamoknak a csdszér serege nélkiil mar nem volt
ereje a varos megvédésére, igy egy muszlim had harc nélkiil foglalhatta vissza Jeruzsidlemet 1241-ben.
Ezt azonban al-Kdmil mdr nem érhette meg, az egyiptomi szultdn 1238. mdrcius 9-én tdvozott az él6k
sorabdl (lasd BOzSOKY 1995, pp. 104-109; RUNCIMAN 2002, pp. 768-797). Bar a 13. szdzad masodik

2 Az 1227-ben papava valasztott IX. Gergely még ugyanebben az évben felhivta II. Frigyes figyelmét egy tjabb
keresztes hadjarat meginditasdval kapcsolatos, 1215-6s igéretének megtartdsara. Mivel a német-rémai csdszar
egy pestisjarvanyra hivatkozva tovabbra is halasztotta a hadba szallds idejét, igy a papa 1227. augusztus 29-én
kikozositette a maskiilonben Réma hatalmi térekvéseire is veszélyesnek tekintett Frigyest az egyhdzbdl (vo.
B0OZSOKY 1995, p. 105; RUNCIMAN 2002, pp. 772-774).
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felében még indultak nyugatrél hadjaratok a Szentfoldre, azonban a kovetkezd évszdzadban mdr
egyértelmiien a Keleté volt a kezdeményezés. EIobb Konstantindpoly irdnydba, majd észak felé a
Balk4dnon megindult az oszmén terjeszkedés.

V. Szent Ferenc hazatérése €s a tapasztaltak hatasa vilagképére
Osszegzés

1. A ferences rend els6 vértandi és a meg nem erdsitett regula 16. fejezete (1220)

A mdas-mds helyre sziiletett, eltéré érdekeltségli vagy éppen kiillonb6z6 valldsi emberek békés
egymds mellett élésének vigya Szent Ferenc szdmdra nem valamiféle elvont eszmeiségbdl, hanem
Isten szeretetébdl kovetkezett és a Szentirds szovegében gyokerezett. Ebbdl a szemszogbdl az
evangéliumi élet szorosan vett kdvetése és a békevagy — attételesen és a rendalapité szandékitol
fliggetleniil — egyben egy olyan éles tarsadalomkritikat is jelentett, amelyet egy gyorsan novekvd
létszamu szerzetesrend szervezeti keretei ko6zott mar nem lehetett az eredeti formdban képviselni.
Ezeknek az intézményes korldtoknak a kialakuldsa értelemszerlien maga utdn vonta a ferences rend
egyhdzi keretek kozé torténd mélyebb betagozdoddsit, amely egyben garancidt is jelentett az e
hagyomdnyt kovetok szdmadra, hogy a rendalapité lelkiilete és szellemisége tovdbb élhet immar az
egyhdzi hierarchia keretein beliil. Mds oldalrél azonban, a Ferenc személyes példdjdval is megerdsitett,
muszlimok kozotti misszids tevékenység kovetendd mintdva is valt néhdny rendtag szdmadra, és ennek
hatésa alig egy évvel az egyiptomi tt utdn mdr jelentkezik.

Ferenc nem virta meg az V. keresztes hadjdratot lezard, 1221-es fegyvernyugvds megkotését
Egyiptomban. A szultdnnal val6 taldlkozast kovetd évben mar a Szentfoldon volt, és itt értesiilhetett 6t
tarsdnak a mai Marokk¢ teriiletén elszenvedett vértandsidgardl. A ferences rend elsd vértandiva valt
Adjutusz, Akkurziusz, Berard, Péter és Ott6 testvérek esete ugyanakkor szintén befolyasolhatta Ferenc
elképzeléseit a muszlim térségekben végzett misszids tevékenységre vonatkozdan. A 15. szdzadban
szentté avatott vértanik nagyjdbol akkor érhették el a mai Marokké teriiletét, amikor Ferenc és al-
Kamil taldlkozott egymdssal. A rendalapitéval ellentétben azonban az 6t ferences nem az Ajjubiddk
alattvaldival, hanem az észak-nyugat-afrikai régié és az Ibériai-félsziget déli része felett regnalé
Almohad Birodalom belsé rendjére Orkodo tisztviselOkkel taldlkozott. Mivel a testvérek itteni
tevékenysége akar egy kiilon tanulmény témdja is lehetne, igy az esetre vonatkozé forrdsok és a
szakirodalom részletes ismerete nélkiil ezittal csak annyit érdemes rogziteni, hogy a marokkéi szultdn
parancsdra el0bb kiutasitottdk a ferences testvéreket a muszlim allam teriiletérdl, majd amikor ismét
visszatértek, betolakoddkként kivégezték dket (vo. HOEBERICHTS 1997, p. 74; MOSES 2009, p. 153).

A fenti eset kiilondsen érdekes annak fényében, hogy Szent Ferenc és az egyiptomi uralkodé
taldlkozoja teljesen mds eredménnyel zarult. A ferences rendtorténet korai szakaszat érintd kutatdsok —
leginkdbb Jan Hoeberichts munkdja alapjan — ugy tlinik, hogy az 1209-ben III. Ince pdpa éltal széban
jovéahagyott ferences reguldt kiegészitd, a muszlim térségekbe induld téritékrdl sz6lé 16. fejezetet
egyrészt Szent Ferenc sajét tapasztalatai, masrészt a vértanu testvérek torténetébdl lesziirt tanulsagok
alapjan allitottdk Gssze.”’ A regula vonatkozé része kétféle viselkedésmédot ajanlott a veszélyes
misszidra véllalkozé testvéreknek:

»Az egyik magatartds abban dll, hogy ne pereskedjenek és ne versengjenek,

hanem Istenért legyenek aldrendeltiei minden emberi teremtménynek, és
valljak meg, hogy ok keresztények. A mdsik magatartasnak pedig az a lényege,

*'Hoeberichts tobbféle dlldspontot bemutatva végiil arra a megéllapitdsra jutott, hogy a sz6ban forgé fejezetet az
1221-es piinkosdi kdptalanon fogalmaztdk meg, majd ezt teljes egészében atvette a regula (v6. HOEBERICHTS
1997, pp. 43-47; pp. 86-87).
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hogy ha ugy ldtjdk, hogy az Urnak tetszé dolgot miivelnek vele, hirdessék az
Isten igéjét; buzditsik hallgatoikat, hogy higgyék a mindenhato Istent, az Atydt
és a Fiit és a Szentlelket, mindenek teremtdjét, a megvdlto és iidvozito Fiilistent,
és keresztelkedjenek meg és legyenek keresztények, mert ha valaki ijra nem
sziiletik vizbdl és Szentlélekbdl, nem léphet be az Isten orszdgdba.”

A fenti idézethez Jan Hoeberichts munkdjanak megallapitdsain kiviil mar kevés djat tehetiink
hozza. A szerzd tobb, mint szdz oldalon keresztiil elemezte az elsd ferences regula, onmagdban nem
tilsdgosan hosszi 16. fejezetének torténeti hatterét és szovegének forrasait (14sd HOEBERICHTS 1997,
pp- 7-139). A vonatkoz6 szovegrész szerint a mindennek és mindenkinek valé aldvetettség elfogaddsa
és a konfliktusok keriilése a muszlimok k6z¢é induld testvérek szdmdra nemcsak ajdnlatos, hanem
létfontossdgd alapelv volt, amelyhez a kisebb testvéreknek, életformdjukbdl addéddan, egyébként is
tartaniuk kellett magukat. Ez természetesen ugyandgy igaz volt a keresztény hit megvallasara.
Amennyiben viszont a téritok nem ismerték fel az igehirdetés megfeleld mdodjat, idejét és helyét, vagy
nem volt lehetdségiik végzetiik elkeriilésére, akkor konnyen lehetett osztalyrésziik a vértanisag.
Roviden: a regula szerint csak akkor buzditsdk hallgatésdgukat a megtérésre, ,, ha iigy ldtjdk, hogy az
Urnak tetszé dolgot miivelnek vele” (RNB 16). Emberismeretre, élettapasztalatra, elhivatottsdgra és
mértékletességre volt sziikség, amelyek segitségével felismerhetdvé valtak a szobeli evangelizicid
megkezdéséhez nélkiilozhetetlen koriilmények. Mas oldalrdl viszont, az emberi tényezOkon kiviil
mindenkor sziikség volt a koriilmények szerencsés alakuldsara is, mint példdul Szent Ferenc és al-
Kamil esetében. Ez utébbi szempont kapcsan érdemes megjegyezni, hogy még ha sikeriilt is eddig
néhany tényezdt felvillantani az 1219-es taldlkozé koriilményeit elemezve, valgjaban az események
megszamlalhatatlanul sok 6sszetevdjét kellene figyelembe venni ahhoz, hogy pontosan ldssuk miért is
élhette tul Szent Ferenc a szultdnnal val6 taldlkoz6t, és miért haltak meg a rend elsd vértantii egy évvel
késébb Nyugat-Afrikdban. Minden kérdésre az események okainak korabeli vagy jelenkori kutatdja
sem adhat valaszt, féleg nem olyan, hitiiket kiilonosen mélyen atélé emberek esetében, akik annak
tudatdban véllalkoztak veszélyes kiildetésre, hogy annak sikere nagyobbrészt Istentdl fiigg.

Szent Ferenc legenddi koziil a Celan6i Tamds és a Szent Bonaventura altal irtak is kiemelték a
rendalapité vértantsag iranti vagyat (lasd CELANOI 1993, pp. 67-70; BONAVENTURA 2015, pp. 119-
128). E vagy egy megalkuvds nélkiili, a koriilményekkel nem szamold téritd tevékenységbe
torkollhatott volna, amelynek végeredményeként Ferenc val6ban konnyen vdlhatott volna vértaniva,
de nem igy tortént. Mint azt Jan Hoeberichts is megéllapitotta, Ferenc arra hivta fel a testvérek
figyelmét, hogy bar fel kell késziilniiik a szenvedésre és az iildoztetésre is, azonban els@sorban ne ezek
miatt menjenek a muszlim térségekbe, hanem hogy a béke iizenetét elvigyék a mds hitlieknek (vo.
HOEBERICHTS 1997, p. 115-116). Hogy mindezt sikerrel tegyék, ahhoz természetesen mindenféle
emberi bolcsességen és tapasztalaton, helyzetfelismerésen és emberismereten til a regula szerint
sziikség volt még arra is, hogy teljesen az Urra bizzak sorsukat.

. Es emlékezzenek a testyérek arra, bdrhol is vannak, hogy dtadtdk magukat, és
odaadtik magukat az Ur Jézus Krisztusnak. Az O szerelméért tehdt kotelesek
kiszolgdltatni magukat a ldthaté és ldthatatlan ellenségnek.” (Reg 1995, pp. 35-
36)

Mint a szintén a regula 16. fejezetébdl szdrmaz6 kordbbi idézetnél, ebben a szovegrészben is
megfigyelhetd, hogy a veszélyes feladatra véllalkoz6 testvéreknek mindenkinek aldrendelve és
kiszolgaltatva kell tevékenykedniiik. Ilyen koriilmények kozott valdsziniileg nem is igen lehetett mas
védlasztdsa a rendtagoknak, mint a Megvéltéra bizni sorsukat, és jozan itél0képességiiket megtartva
végezni feladatukat. Fentebb mar szintén volt réla sz, hogy az eldbbire Pelagius biboros is felhivta a
szultan felkeresésére engedélyt kéré Szent Ferenc figyelmét (idézi TOLAN 2007, p. 75). Természetesen

Kiemelés a forraskiadvany szerkeszt6jétél (RNB 16).

159



ISSN 2416-2124 http:/ /real-j.mtak.hu/view /journal /Acta_Pintériana.html

még hosszasan lehetne elemezni az 1209-ben jévahagyott regula késébbi kiegészitését, azonban az
eddigiek alapjan is jol lathatd, hogy a 16. fejezet a rendalapitd egyiptomi ttjanak €s a rendtarsaival
torténteknek a tapasztalatai alapjan sziilethetett. Mindezek alapjan Ferenc 1220 utan is tigy l4thatta,
hogy a vallasok kozotti békés eszmecserére még a legzavarosabb iddszakban is van lehetdség,
amennyiben a testvérek szamot vetnek a koriilményekkel, és sorsukat teljesen Istenre bizzak.

2. A ferences rend betagozddasa az egyhazi keretek kozé

Szent Ferencnek és kovetdinek a muszlimokhoz fliz6d6 viszonya, illetve dltalaban a békére €s a hit
erdszakmentes terjesztésére vonatkozé torekvése teljesen ellentétes volt mindazzal, amit a harcold
felek kivantak. Az egyik oldalon, a kereszteseknél elvileg a Szentfold muszlim uralom al6li
felszabaditdsa volt a cél, ezt pedig — mds modot nem latvdn — a fegyverek erejére tdmaszkodva,
erdszakkal kivantdk elérni. Az elvi célkitlizés mellett ugyanakkor ott voltak az V. keresztes hadjarathoz
kapcsol6dé, éppen aktudlis hatalmi érdekek is. Igy példaul az itdliai kereskedévarosok financialis
szempontjai, vagy a kozel-keleti muszlim birodalom akcidképességének hosszi iddre torténd
blokkoldsdnak vdgya (ez utobbi kapcsdn csak mellékesen érdemes megjegyezni, hogy egy sikeres
hadjarat sordn megszerzett szentfoldi teriiletek megtartdsa masként nem is lett volna lehetséges
hosszabb tdvon). Mds oldalrdl viszont al-Kdmil sem biztos, hogy engedte volna Szent Ferencnek
kifejteni nézeteit, ha érdekei mast diktdlnak, és uralkodéként valdszinlileg maga is tisztdban lehetett
azzal, hogy még a békére vagyo és egymadst tiszteld emberek kdzossége sem képes adott koriilmények
koz6tt elhozni a szebb vildgot. Igy a rendalapité egyiptomi missziéja mar csak a hatalmi érdekek miatt
sem eredményezhette a hadmozdulatok azonnali félbeszakitasat.

Ferenc a fenti tapasztalatok birtokdban érkezett vissza Eurdpdba: 1220 tavaszan vagy nyardn mar
Velencében taldljuk. Kénnyen lehet, hogy mar korabban is eljutottak hozzd a hirek, de legkésdbb
ekkor mar mindenképpen szembesiilnie kellett azzal, hogy az Itdlidban maradt rendtagok az altala
megdlmodott életforma, az evangéliumi élet szorosan vett kovetése helyett inkdbb rendhdzakat,
képzési intézményeket épitettek. Mindez mar egy olyan szerzetesi életmdd kialakuldsdnak irdnydba
mutaté folyamat része volt, amelynek révén a Szent Ferenc daltal alapitott rend egyre inkdbb a
monasztikus kozosségekhez kezdett hasonlitani, még ha valéjdban nem is valt teljesen azzd. Ez
egyfajta természetes velejardja volt az egyhazi keretek kozé torténd betagozddasnak (v6. MOSES 2009,
p. 156; ROTZETTER, VAN DK & MATURA 1995, p. 40). Szent Ferenc szdmdra — miutdn visszatért
Eurépaba — vildgossa valt, hogy a rend gyakorlati irdnyitdsa meghaladja a sajat eréit. Igy az alapité
eldbb Cattani Péternek, majd az 1217-es kédptalan altal Szentfoldre kiildott Cortonai Illésnek engedte at
a szervezés nehéz munkajat, mikdzben 6 maga tovdbbra is spiritudlis vezetdje maradt rendjének, sot
biboros protektort kért a papatdl a szerzetesrend szdmdra (vO. ROTZETTER, VAN DK & MATURA
1995, p. 40). A tulajdon nélkiili, folyton vandorlé életmddot folytatd testvéri kozosség idedljat,
amelyet kovetve a rendtagok egyrészt karitativ tevékenységet folytatnak, mdsrészt erds spiritudlis
megalapozottsdgi missziés munkat végeznek, ezt kovetden mar szorosan az egyhazi keretek kozott
kellett képviselni. A rend szdmadra a ferenci lelkiilet egy olyan kdvetendd szellemiséggé valt, amelyet a
testvérek tovabbra is megéltek, de ehhez mar adottak voltak a keretek is, amelyeken beliil egyrészt
biztosithatdva valtak a szervezett ténykedés feltételei, masrészt pedig a rendtagoknak a késdbbiekben
madr ehhez a szervezeti formahoz kellett igazitaniuk misszids tevékenységiiket. Ahogy az al-Kédmillal
val6 taldlkozas alkalmdval, gy Ferencnek par évvel késobb is tudnia kellett, hogy az altala kovetett
eszmei célhoz adott koriilmények kozott milyen tut vezethet, és miként maradhat hii rendje
szellemiségéhez.

A rend feletti egyhazi feliigyelet megerdsodése és a szervezeti keretek kozé valé betagolddas
egyben azt is jelentette, hogy ezt kovetden a ferencesek tevékenysége a kozel-keleti és észak-afrikai
térségben inkdbb mar az eurdpai hatalmak és a muszlim vildg kozotti viszonyok, illetve dttételesen, a
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diploméciai kapcsolatokra nagyobb rdlatdssal biré pdpai udvar dontéseinek fiiggvénye lett. Jan
Hoeberichts szerint legaldbbis ennek tulajdonithat6, hogy a III. Honorius pdpa 4ltal 1223-ban
megerositett reguldba mar nem keriiltek be a muszlim vildgba késziild téritok viselkedésére vonatkozd
részek. Két évvel kés6bb Roma mdr olyan ferences téritdket kiildott ismét a mai Marokkd teriiletére,
akik szamara mar kifejezetten a térit6 tevékenységet irtdk eld kovetendé szabalyként.”

Az eddigiek alapjan azonban annyi mindenképpen kijelenthetd, hogy Szent Ferenc és al-Kamil
kozotti taldlkoz6 emléke elevenen élt a rendalapité emlékezetében, és ennek tanulsdgait igyekezett is
orokiil hagyni munkdiban, illetve a ,,meg nem erdsitett” regula vonatkozé fejezetében.

3. A Szent Ferenc és al-Kamil szultan kozotti taldlkozé tanulsdgainak 0sszegzése

Osszegezve a fentebb irtakat leszogezhetd, hogy az V. keresztes hadjérat véres eseményei kozepette
tobb koriilmény egyiittdllisdnak eredményeként valdsulhatott meg a két karizmatikus személy, Assisi
Szent Ferenc és Melek al-Kamil egyiptomi szultdn kozotti békés eszmecsere, melynek létrejotte
onmagdaban is rendkiviili eseménynek szamit.

Ezek kozill 1ényegében két szempontot érdemes kiemelni: az egyik az 1219 szeptemberi hadi
helyzet és hatalmi viszonyok, akdr a keresztes és a muszlim had viszonylatdban, akdr az egyes
taborokon beliil; a masik pedig a talalkozo két résztvevojének személyisége. Az elébbirdl szodlva
mindenképpen fontos figyelembe venni, hogy a fenti id6pontban Damietta koriil olyan patthelyzet
alakult ki a két hadsereg kozott, amelyben egyik fél sem tudta elérni a madsik teljes kapituldcidjat.
Mivel mégis inkdbb al-Kamil volt szorultabb helyzetben, igy ekkor mar er6sen gondolkodott egy
olyan békeajanlaton, amelynek sordn még Jeruzsdlemet is dtengedte volna a kereszteseknek. Ha a
taldlkoz6 két szerepldjét tekintjiik, akkor pedig az egyik oldalon ott taldljuk az Isten szeretetébdl
kovetkezd béke hirdetése irdnyaba elkotelezett rendalapitot, aki onként kereste ennek leghatékonyabb
modjat; masrészt pedig a szultan személyiségétol sem allt tavol a keresztényekkel folytatott parbeszéd,
mar ha hatalmi érdekei ezt megengedték. Ez utdbbi szempontra ismét fel kell hivni a figyelmet, hiszen
ahogy Ferenc sem mehetett volna 4t a muszlim tdborba egy gyokeresen eltérd hadi helyzet esetén, tigy
a szultdn sem engedhette volna szabadon tdvozni vendégét, ha az egyértelmiien téritd tevékenységet
folytat harcosai kozott, vagy ha a muszlim féemberek kozotti erdviszonyok tgy alakulnak, hogy ez
kedvezdtleniil befolydsolja al-Kamil dontését a jovevény sorsdval kapcsolatban. Mindez azonban nem
igy tortént, s ez egyben lehetdvé tette azt is, hogy a taldlkozé mai napig érvényes pozitiv tanulsigairdl
lehessen irni.

Forrdsok hidnydban nem tudjuk pontosan, hogy mirdl szélhatott a szultdn és Szent Ferenc kozotti
eszmecsere. Nem tudjuk, hogy egy alkalommal taldlkoztak-e csupdn, vagy tobbszor is az alatt a
néhdny nap alatt, amig Szent Ferenc és Illuminato testvér a muszlim tdborban tartézkodtak. Nem
tudjuk, hogy megbeszélésiiknek volt-e konkrét, kézzel foghat6 hatdsa az akkori hadjdrat eseményeire.
Azt tudjuk, hogy az akkori muszlim vilag egyik igen jelentds uralkoddja fogadott két, az ellenséges
taborbdl atsétild egyszert, fegyvertelen keresztényt, akiknek semmiféle felhatalmazasa nem volt sem
az egyhdz, sem a keresztesek politikai vagy katonai vezetditl semmiféle targyaldsra. Valésziniileg az
V. keresztes hadjarat vezéreinek jo része nem is hallott még Szent Ferencrdl és tarsairdl. Szent Ferenc
azonban meglepd kiildetéstudattdl hajtva utazott a Szentfoldre és jelent meg a muszlim tdborban azzal
a szandékkal, hogy nem kisebb személlyel, mint a szultannal akar beszélni. Ugy tiinik, mintha nem
vett volna tudomdst sem a koriilményekrdl, eréviszonyokrodl, a habords helyzetrdl, sem arrél, hogy
semmiféle rangja, tekintélye, hatalma nincs, amely feljogosithatnd egy uralkoddval valé targyaldsra.
Ugy tiinik, mintha kilépne a korabeli sztereotipidkbél, megkeményedett, j6l megokolt

3 A 111 Honorius dltal 1225-ben kiadott Vineae Domini custodes kezdetii bulla mér kifejezetten a nyugat-afrikai
muszlim birodalomban folyatott térité tevékenységet helyezte elétérbe az ottani keresztény kozosségek
tdmogatdsa mellett (v6. HOEBERICHTS 1997, p. 103).
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viszonyrendszerekbdl, és mds, sajitos logikat kovetve kivdnna cselekedni. Szandékat bejelentette
ugyan Pelagius biborosnak, mint a pdpa legfébb helyi képviseldjének, de a legitus nem batoritotta, sot
arra figyelmeztette, hogy a keresztesek rész€r6l semmilyen segitségre nem szdmithat: mintegy
lemondott arrdl, hogy a két testvért élve latja viszont.

A forrasok tantisdga szerint a taldlkozé mégis létrejott, a szultdn fogadta, komolyan vette,
megjutalmazta — egyes forrdsok szerint anyagi javakkal, masok szerint a Szent Kegyhelyek szabad
meglatogatdsat engedélyezd ,,menlevéllel]” — a két szerzetest, akik ezutdn visszatértek a keresztes
taborba. Ugy tiinik, hogy Szent Ferenc és al-Kamil szultdn a torténelem egy pontjan, a habords helyzet
ellenére és dacdra, egy rovid idére megtalalta a ,,k6z0s nevezot”, amely értelemszerlien nem lehetett
csupdn a hadmiiveletekre vonatkozé fegyvernyugvés, vagy béke. Mas természetii békét keresett Szent
Ferenc, ami mar abbdl is nyilvanvald, hogy ,békemisszidjdhoz” eleve semmiféle diplomdciai
felhatalmazdsa nem volt. A torténelem arrdl is tantskodik, hogy amikor a késébbiekben békeszerzodés
megkdotésére keriilt sor, akkor az tovdbbra is a hatalmi érdekek éltal meghatdrozott médon és idében
valdsult meg.

A taldlkoz6 hosszitdva hatdsét, illetve eredményét mérlegre téve feltétleniil meg kell emliteniink,
hogy mindmadig a Ferences Rend tolti be a szentfoldi kegyhelyek 6rzésének feladatdt, miutan az elsé
ferencesek még a karizmatikus rendalapité életében megérkeztek a Szentfoldre. Bar a 800 évvel
ezeldtti taldlkoz6 és az Orzési szolgdlat kozotti Osszefiiggést vildgosan aldtdmasztd forrds nem 4ll
rendelkezésre, de a rend késdbbi szentfoldi misszidjat és elfogadottsagat nehéz lenne Szent Ferenc és
al-Kamil szultan ikonizalédott emlékti egykori talalkozdjatdl elvonatkoztatni. A 1étrejott taldlkozo és
,valldskozi dialégus” hosszutdva szellemi hatdsat mi sem bizonyitja jobban, minthogy az a torténeti
emlékezetben — mind a nyugati keresztény gondolkoddsban, mind a muszlim hagyomdnyban —
egyértelmlien pozitiv, példa értékii eseményként rogziilt. Olyan erds ez az orokség, hogy példdul az
1986-ban 1I. Janos P4l papa altal kezdeményezett, Assisibe 6sszehivott vallaskozi taldlkozok sorat is
mindmdig a kerek 800 évvel ezeltti rendhagy6 torténet inspirdlja.>
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VII. Melléklet — Appendix

Ajjubida
Birodalom
i Ajjubida Birodalom
Almohad  \ Ajjubida
Birodalom X Birodalom

1. térkép. Egyiptom és a Szentfold 1219-ben.

1. Jeruzsalem, 2. Damietta, a kékkel jelolt rész a Jeruzsalemi Kirdlysig ekkori teriiletét jeloli.

2. térkép. A Damiettaért foly6 harc fobb helyszinei.

1. Damietta, 2. Fariskur, 3. Bahr asz-Szagir, 4. Kair6.
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